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1. RESOLUCION No. 000032

Ministerio de Minas y Energla
23 Enero 1985

Se trata en la presente providencia de resol
ver las peticiones formuladas al Ministro de
Minas y Energra por dos sociedades, a saber:
Siderurgica S. A., hoy Siderirgica de Mede-
llin S. A, SIMESA, en adelante, cn csta
providencia, SIMESA; y Greenley Energy
Corporation, cn adelante, GREENLEY, pe-
ticiones para que se les permita la explotacién
de carbon en dreas ubicadas en ¢l departa-
mento del Cesar, jurisdiccion del municipio
de Chiriguand, donde las peticiones poseen
licenclas de explotacién y contratos de con-
cesién.

Las Propuestas de Contraios nameros
3325, 3326 y 3327 fueron presentadas en
Abril 1o. de 1969 ante la Gobernacion del
Cesar y ante ¢l Ministerio ¢l 28 del mismo
mes v ano, por SIMESA  para la exploracion
y explotacion de metalcs no preciosos, esto
es, HIERRO y los subproductos que resulten
de su explotacién en un lote de terreno ubi-
cado cn [a antes dicha jurisdiccién del muni-
cipio de CHIRIGUANA

Sc ordeno en las tres solicitudes prose-
guir el wramite de conformidad con lo dis-
puesio por la Ley 20 de 1969 y su Decre:
to Reglamentario 1275 de 1970 y bajo este
nuevo régimen fueron admitidas, asi' la No.
3325, por Resolucion No. 003985 de di-
ciembre 30 de 1975, la No. 3326 por Resolu-
cién No. 002356 dcl 18 de julio de 1974 y la
No. 3327 por Resolucion No. 001748 del 18
de agosto de 1971, las dos primeras con un
drea de 1.000 hectireas y la ultima con 999
hectareas.

Las respectivas licencias fuerun otorge
das asi; la No. 3325, mediante providencia
No. 002330 de) 13 de diciembre de 1978, la
No. 3326 por Resolucion No. 001330 de ju-
lio 24 de 1978, y la No. 3327 mediante pro-

videncia No. 000412 del 7 de marzo de 1975.

Por Resolucién No. 000557 del 14 de
abril de 1980 sc aprobd la exploracién con-
junta en las dreas de las Licencias Nos. 3325,
3326, 3340 y de los contratos Nos. 3341y
3350, habiéndose incluido posteriormente en
cste conjunto la Licencia No. 3327, por pro-
videncia No. 000545 del 11 de marzo de
1981 y sc fij6 como fecha de iniciacién de
los trabajos el 6 de octubre de 1978.

El 16 de scptiembre de 1983 se pre-
sentaron las documentaciones cor respondien-
tes al amojonamiento y delimitacion de las
20nas, que no fucron aceptadas por presentar
errores, segun informe del 26 de diciembre
de 1983 provenicnte de la Seccon de Pro-
pucstas y Contratos de la Dinision de Minas

En cuanto a la Licencia No. 4920 que
corresponde a la pedida por Gieenles, debe
decirse que esta fue solicitada por el senoe
CARLOS URDANETA ¢l 17 dc mayu de
1973 para la exploracion de Carbon, en una
20na ubicada en jurisdiccion del municipio
de CHIRIGLIANA, departamento del Cesar,
s¢ admitio la solicitud mediante Resolucion
No. 001289, habiéndose entrcgado la zona
en octubre 27 de 1978,

Por providencia No. 001314 del 18 de
julio de 1980, sc autorizo el traspaso a la
Greenley, y se aprobé la exploracion conjun.
ta de las Licencias Nos. 4917, 4918 v 4920
en providencia No 0007 15 del 29 de (ulto de
1982, a partir del 27 de octubre de 1978

La Scccion de Propucstas v Contratos,
en dictembre de 1983 y en relacian con (2
Jdocumentacion de amojonamienta v delin:
tacidn de las licencias, que fucra presentada
¢l 16 de septiembre del mismo ano, manifes
10 (juc no la aceptaba por las deficiencias tec-
nicas que le anoté.

Los dias 5 y 25 de octubre de 1983 se
recibieron sendos memoriales suscritos por el
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doctor CARLOS GUSTAVO ARRIETA PA-
DILLA, apoderado de las dos sociedades an-
tes mencionadas dentro de tales negocios,
quien anexd la documentacion comespon
diente al informe final de exploracion. Mani

testo el profesional en su informe del 25 de
oclubre, que el proyccto de explotacion csta
descrito en detalle en los documentos adjun-
10s, pero recalca que se trata de un proyecto
@ n(unto quc sc desarrollard cn aquellas dreas
de las cuales san titulares las empresas SIME.-
SA y GREENLEY y que cubre, por ahora,
las Licencids y'o contratos ndmeros 3325,
3326, 3327, 3340, 3341, 3350, 3331, 3333,
3334, 3335, 3338 \ 3342 de SIMESA y

1917, 1918 v 4920 dc GREENLEY. Agrega
que dicho proyccto de explotacidn es conoci-
do anipliamente por este Ministerio, por el
Depw tamento Nacional de Plancacion, por
CARBUCOL, por la Oficina de Cambios del
Banco de la Republica y por todas las entida

dvs gubernamenulcs pertinentes, de canfor-
midad con 1os varios documentos que s en-
cuentran cn su podcr  Afade Que con poste

nondad s¢ incluinin en cste proyvecto otras
arcgs de SIMESA v GREENLEY en 1y medi-
Jda cn que s vayan venciendo los correspon-
dicnies terminos de duracion

Prosiguc cl apoderado diciendo que se-
gun lo dispucsto en los articulos 81, 82 y 91
del Decrcto 1275 de 1970, la Empresa
GRELCNLLY manificsta cxpresamente su in-
tencion de caplotar ¢l carbon mincral que se
encucntre en las dreas referidas v cn especial
en lay zonas de las Licencias Nos 4917,
1918 y 4920, e¢n consecuencia, solicita a cste
Ministerio suscribir con dicha Empresa los
f£specinos contratos dc concesion, segun lo
dispucsto por la Ley.

Continua su escrito el doctor ARRIE-
TA expresando que la mencionada Socredad
solicita la aprobacion de la explotacion con-
junta de ostas Licencias.

Posteriormente ¢! apoderado sedala que
aun cuando su memortal se reliere especifica-

mente alas Licencias Nos. 4917, 4918,y 4920
en &l se mencionaron también otras dreas de
SIMESA que conforman distintos conjuntos
de cxploracion, por cuanto todos constitu
yen un solo proyecto de cxplotacion carboni-
fera que se espera integrar en un proyecto ge-
neral

Finaliza su escrito solicitando que se
aprucben los informes finales de eaploracidn,
estudios de factibilidad y proyectos de explo
1acion mincra de carbdn, anexos al memorial
y referentes al articulo 77 del Decreto 1278
de 1970, que sc celebren contratos de con-
cesion para la explotacion de carbén cn el
wea de las Licencias 4917, 4918 y 4920, y
que se aprucbe el proyecto de explotacion
conjunta de 1as ireas mencionadas.

En ¢l memarial del S de octubre, rela-
cionado con las Licencias 3325, 3336, 3327 v
3340, v los contratos 3341 y 3350, manificsta-
wumbicn cf doctor Arrncta que SIMESA, de-
dara capresamente al Ministerio de Minas y
Lnergras su intencion de explotar ¢l carbon
mincral que se halle en las dreas de las Licen-
cias Nos 3325 3326, 3327y 3340 v de los

contratos de concesion Nos 3341y 3350 y
sohicita suscribir los correspondicntes contry
10$ para la explotacién de carbon y que en cl
caso de los contratos ya suscritos y perfec-
cionados sc modifique el mineral objcto ce la
explotacion, a fin de que quede comprendi-
do cl carbon.

Agrcga el apoderado que en 1974, SI-
MESA suscribié los contratos 3341 v 3350,
que forman parte de un conjunto de cxplo-
racién, para la explotacion de hicrro y demas
minerales concesibles y/o comercialmente ex-
plowbles; que como por 1os informes de ex-
ploracion se encucntra Que NO EXISLE €N estas
zonas hietro en forma comercialmente  ex-
plotable, SIMESA solicita sc¢ dé aplicacion
a lo dispucsto en el articulo 106 del Decreto
1275 de 1970 y a los principios gencrales dc
derecho sobre fuerza mayor ** . se libere de la
obligacion de explotar mineral de hierro en
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las zonas de la refercncia y se sustituya tal
obligaciébn por el objeto contractual de cx-
plotar carbén cn dichas 4rcas. !

Solicita, como cn las Licenclas de
GREENLEY, que se aprucben los informes
finales de exploracién v se celebren los con-
tratos de concesién para la explotacion de
carbon cn las dreas de las Licencias antes
mencionadas. Que se modifique cl objetode
los contratos de concesion yadichos v se sus-
criban nucvos contratos que cubran la tota-
lidad de |a zona dc la cual cs titular SIMESA
v, inalmente, que sc aprucbe ¢l proycctode
explotacién conjunta de las dreas referidas.

El S de mayo dc 1984 sc ancxaron al
expedicnte de las Licencias algunas aclaracio-
nes al amojonamicnto que habian sido solici-
adas por cste Ministerio.

La Seccion de Fiscalizacion ¢ Interven-
1oria de la Diviston de Minas, ¢l 10 de mavo
de 1984, rindio su informe referente a las
Licencias numeros 3325, 3326, 3327 otor-
gadas a SIMESA y 4920 otorgada  GREEN-
LEY™ . para la exploracién dc mincrales
concesibles en junsdiccion del municipiode
CHIRIGUANA, departamento del CESAR, y
por ser de intercs cl estudio conjunto de es-
tas Licencias por razones que sc detallan pos-
terivrmente Manificsta dicha Seccion
que Para este concepto se tuvicron cn cucn-
ta los informes presentados por las dos socic-
dades para las citadas Licencias,denominados
“Informe Gltimo afo dc exploracion” y que
representan un extracto de aspectos geologi-
<o mineros del estudio de factibilidad elabo-
rado por JOHN T. BOYD Co., cn scptiembre
de 1983, referente a un proyecto concreto
de cxplotacion que cubre las zonas de las
Licencias numeros 3325, 3326 de SIMESA
parcialmentce las dreas de las Licencias nime-
ros 3327 de SIMESA y 4920 de GREEN-
LEY v quc por esta razon el concepto se
refiere conjuntamente a tales Licencias

Agrefa que el estudio du factibilidad se

refiere no solamente a la extracci6n conjunta
de carbén cn cstas §reas, sino que constituye
un proyccto con sus ctapas de cxploracién,
mantaje y extraccion de tal mineral, trans
porte de mina a puerto y embarque en puer-
to maritimo.

Continda el informe analizando 1a in-
vestigacion hidrologica de aguas superficiales,
la cvaluacién preliminar de aguas subterrd-
neas, los cfcctos en el medio ambiente, eco-
nomicos y sociales, anotando en este aparte
que los intercsados “'..no han presentado
aun, el estudio biolisico, que constituye par-
te integral de la declaracion de cfecto am-
biental*

Sobre los documentos gcolégico-mine-
ros senala, que teniendo cn cuenta los requl-
sitos tecnicos de la memoria explicativa de
los trabajos de exploracion adelantados y de
lus resultados obtenidos de contormidad con
el articulo 77 del Deareto 1275 de 1970, los
bencficiarios de las Licencias 3325, 3326,
3327 (SIMESA) y 4920 (GREENLEY), han
demostrado que caiste un yacimicnto de car-
bon cn dichas 7onas y sobre las mismas
proponcn un proyccto de explotacion con-
lunta a ciclo abicrto v que acorde con la
norma citada los proponcenies han dado
cumplimicnto a los requisitos del peiiodo de
exploracion de las cuatro mencionadas Licen-
cias. Sin embargo, que antes de llevar a cabo
12 celebracion de los contratos de explota-
con si fuere el cas0, ¢ necesario que los
peticionarios presenien el estudio biofisico
de la declaracton de efecto ambicntal debida-
mente aprobado por ¢l INDERENA

Sc refiere enseputda cl informe al amo-
jonamiento dcl drca de explotacion: indican-
do que debe adaptarse a los requisitos seia-
lados cn ¢! articulo 13 del Decreto 2181 de
1972, reguladur de la materia,

En cl aparte Su, manificsta la Scecion
de Fiscalizacion e Iniceventorsn, que corres-
ponde a [3 Seccion Legal decidie siel mineral
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carbon ¢s 0 po concesible y que las drcas de
estas Licencias estan dentro del Aporte 871
del cual cs titular CARBOCOL

En las conclusiones del concepto se
insiste sobre los plantcamientos anteriores y
se repite que si s¢ determina que ¢l Carbon
¢ concesible en este caso, se puede apiobar
¢l periodo de exploracion, una vez que los
Interesados presenten ¢l amojonamiento del
drea a gue se contrac el proyecto de explo-
acion previa aceptacion del Mimisterto.

En junio 10. de 1984 sc remiticron los
expedicntes numeros 4920, 3325, 3326y
3327 a la Sccci6n de Fiscalizacion e Inta
\entoria para que — aclara por que sc habis
rendido un solo informe, $1 en realidad «
trataba de dos grupos distintos de explora-
con conpunta que pertenecen a dos diferen-
tes Wtulares. La mencionada Scccion, cn
informe de junio |4 dcl mismo ano, manifes-
1o que cn los memoriales presentados pot el
apoderado comun de las dos cmpresas bene-
ficiarias, se refieren cn conjunto a tales L1
cencias y que se cncontraron cn los docu-
mentos uncxados razones tecnicas para emi-
tir ¢l conceplo, ya que s trata de  un
proyucto conjunto quc se desirrollara en las
&cas de varies Licencias y contratos, de los
cuales w)n titularcs las empresas nombradas
Agrega la Seccion que s¢ encontro que
solamente cn las Licencias nimeros 3325,
3326 y 3327 sc cumplieron los requisitos del
infurme final referentes 3 los numerales lo.
y 20. Jel literal b) del artyculo 77 del Decre-
w 1275 dec 1970"". En igual forma, al cfec-
twar cl cstudio de la documentacion presen ta-
das por GREENLEY para las Licencias miime-
10s 4917, 4918 y 4920 " ..se encontro quc
solamente cn la Licencia No. 4920 se cum-
plicron los requisitos del informe final de
cxploracion de acucrdo con los numerales
10. y 20. dcl literal b) del art(culo 77 del
Decreto 1275 de 1970

Sc ugrega cn este concepto que en fe-
lacién con el proyecto de cxplotacion a que

w relicre el numeral 30. del literal b) del
articulo 77 del Decreto 1275 de 1970 “..se
mncluyé que no habia proyecto individual
de explotacién para cada uny Ju las Licencias
3327, 3326 y 3325 dc SIMESA y Licencia
No 4920 de GREENLEY, pcro cn su de-
fecto se cstablecié que existia un proyecto
wncreto de explolacion tecnicamente acep-
table, que cubre las dreas de cstas cuatro (4)
Licencias, no obstante que sc trata de dos
titulares Jiferentes”™

Los dias 27 de julo y 2 de agosto de
1984 ¢1 diictor CARLOS GUSTAVO ARRIE-
TA presenio sendus memoniales en los cudles
worciicre al concepto de la Seccion de Fisca-
I2aciun, cxpomendo argumentos de Caracter
tecnico que wran oportunamente analizados
puo la Seceitin compelente

Pusteriomente. el 6 dc agosto dc
1984 ¢ bicron en la Secretania juridica
de Minas memorisles paza que obraran en los
eapedientes de la referencia, en los cudles ef
apoderade manifiesta que adjuntd informes
complementarios a los del amojonamiento
presentados en marzn 5 dle mismo ano, con
cl nbieto de aclarar 13s dudas que al respecto
tenia la Seccibn de Fiscalizacion ¢ Interven:
tora

Por su parte la Seccidn de Propucstas y
Conlratos, el 27 dc agosto de 1984 rindio su
conceplo relacivnado con la materializacién
del area de la Licencia No. 4920 en el cual
concluye que los documentos técnicos son
correctos, que los puntos de apoyo son ver-
tices de mivelacion geodésica, que no tienen
owdenadas certificadas y manitiesta que
considera necesario comprobar en el terreno
oste levantamientn topografico, por su inci-
dencia en la lacalizacion de otras adyacentes
de 1a nusma suciedad o de SIMESA S A.

En cuanto a las Licencias 3325, 3326
y 3327, la Seccion de Propucstas y Contra-
tos, cl 27 dc agosto de 1984, en relacion con
lamaterializacion de las respectivas dreas, ma-

o
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nifesté que los documentos son correctos y
las zonas amojonadas corresponden a las ad-
milidas y otorgadas. Afnade que cstas, con la
4920, conforman un proyccto de expiota-
ci6n de Carbén, cs decir, se solicita el cambio
dc mincral {es de recordad que las Licencias
sc hablan otorgado para Hierro) y que la
Scccion Legal debfa impartir instrucciones
sobre la cantidad dc drea, a fin dc que csta
fucra amojonada, scgun el mineral que se de-
cidicre aprobar para cl contrato, por estar
determinada la extensidn del drea por lacla-
se de mincral. Igualmente considera necesa-
rio comprobar en ¢l terreno los levantamicn-
tos topogr ificos, por la misma razén anotada
en el conceplo sobre la Licencia No. 4920,
¢s Jdecir, la colindancia con otras dreas.

El doctor CARLOS GUSTAVO A.
RRIETA PADILLA, en memorial recibido
cl 20 de septiecmbre dc 1984, afirma que no
s tratade “'el cambio dec mineral*, por cuan-
10 SIMESA ha e¢jercitado los derechos con-
signadas cn los articulos 81,82 y 91 del De-
ucto 1275 de 1970, que se reficren al dere-
cho a explorar y explotar el Carban cn las
areas referidas. Senala también el apoderado
que SIMESA amojoné la totalidad de la zo-
nas expioradas, pucs desca contratar las mis-
mas arcas para la explotacion de Carbon, A-
¥ega que si este Ministerio considera ncce-
sario realizar visitas a cstas 20nas, su repre-
sentada prestard toda la colaboracién para
tales diligencias y que en tal caso solicita se
hagan a la mayor brevedad posible.

El 17 de octubre de 1984, cl doctor
ARRIETA PADILLA suscribié un memorial
cn ¢l cual serclicre a la Audiencia Publica
celcbrada cf 27 de scptiembre del mismo afo
y concretamente a la manifestaciébn hecha
por la Empresa CARBONES DE COLOMBIA
S A., CARBOCOL, ¢n ¢l sentido de que las
Licencias dc SIMESA se superponian al
Aporte 871,

Inicia su argumentacién ¢l apoderado,
con un andlisis sobre el contenido del Decre-

L&
10 2533 de 1973, que declard la reserva

especial de unos yacimientos de Carbén, en

zonas determinadas, incluyendo la Zona IV
-20na del Cesar, en donde se encucntran ubi-
cadas las Licencias 3325, 3326 y 3327. A-
grega que los articulos 20., 3o0. y 4o. del
Decreto regularon lo relacionado con las soli-
citudes de Licencias, concesiones 0 permisos
cn cl drea, estableciendo que estas continua-
rian el 1fdmite hasta su perfeccionamiento.
Menciona tambien el articulo 6o. del citado
Decreto, y prosigue con planteamicntos de
tipo jurfdico cn torno a los articulos 20. del
Decreto - Ley 3161 de 1968, 26 y 288 dcl
Decreto 1275 de 1970 y 20. y 30. del Decre-
10 769 de 1972, rclacivnados directa o in-
directamente con la facultad del Estado para
establecer zonas de reserva para exploracio-
ncs geologico-mineras, frente a la obligacién
de respetar las solicitudes en wdmite. Afir-
ma ¢l doctor ARRIETA que en el Decreto
2533 existe una falsa motivacidn, pues se
nvocd como base juridica una norma no vi-

gente.

Agrega, yue ya ¢n el caso especifico de
cstos expedicntes, en primer lugar la reserva
hecha por ¢l Decreto 2533 no podia estable-
cerse como reserva especial, por no tener
base Icpal para ello y prosiguc su andlisis so-
bre las reservas especiales del Estado, acaba-
das por - 1a Ley 20 dc 1969, ya que solo
subsistieron las creadas por la Ley y que en
consecuencia, la reserva del Decreto 2533 ¢s
para exploraciones y no una especial, en sen-
tido |uridico y repite que este Decreto respe-
ta 10dos los dercchos originados en cualquier
solicitud en trémite.

Senala el sefor apoderado quc por el
Aporte 871 se otorgaron en octubre 10 de
1977, a CARBOCOL, detcrminados yaci
mientos, ubicados en las reas ally estipuladas
y quc se superponian a las Licencias de la
referencia Conlind: el escrito con un anili-
sis sobre el procedimiento due debe scguirse
cn ¢! otorgamientc de un aporte para con-
cluir afirmando que en la expedicién del

L Y

x
n.‘:-



14 AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA

aporte 871 no w tuvo en cuenta el procedi-
micnto previsto cn las leyes, por las razones
que ef doctor ARRIETA exponc.

En cl aparte N1 el memorialista trata
sobre “'la aparente oposicion entre el aporte
871y las Licencias 3325, 3326 v 3327, “afir-
mando que s¢ ha pretendido seAalar que SI-
MESA debio oponerse al Apurte 871, por
cuanto este alcctaha tos derechos carhonile-
ros de su poderdante, ““lo cual no es juridica-
mente cierlo va que no existe superposicion
del aporte a las Licencias mencionadas, pues
las solcitudes de SIMESA no fueron cubier-
s ni por las reservas ni por el aparte. Afa-
de que ademids cuandv se presenta un conflic:
10 juridico de esta clase, si el Ministerio va
ha decidido cudl es ¢l mejor derecho, no
tiecne sentido formular la opasician ¥ que
aqui ¢! término para 13 oposicion al Apaite
871 venci6 en agosto de 1982, "' fecha para
1a cual ¢! Ministerio de Minas v Energia, co
ma entidad vompetente para definir (os hitr-
g10s mingros ¢ interprerar 1as leves, ya habia
consalidado en cabeza de SIMESA Loy dere-
chos carboniferos sobre las zonas de la refe-
renciy

Para afirmar lo antceiur, el apoderado
« basa en 13 Resolucion No. 002042 de oc-
tubre 19 de 1981, gue dice. . dc acuctdn
3 la situacion juridica de las licencias rete-
ndas, sus titulares Lienen derecho a realizar
wrabajos de exploracion de carbon y Linaliza-
da eswa, a explolar los yauimientus bajo con
tratos de concesién”, y que par 1o Lnto, ha
cc marde tres (3) afos yue se habia recono:
ado el desecho de SIMESA al carbon 3 dear
didu yuc cste no s afectaba ni por lareseeva
del Decreto 2533, ni por el Aporte 871 & pew
oonsiguicnle NO €ra procedente UNA OPOM-
con,

Cuncluye ¢l memorialista que por lo
plantcado no puede oponerse Carbacol a las
Licencias de SIMESA con hase ¢n cl Aporte
871 ¢ inyisle en que mediante distinios actos
adminstratives, €l Mimisterio ya deculio en

favor del mejor derecho de SIMESA y que
¢l Srca del Aporte 871 excede el drea cubier-
ta par la reserva consagrada en cl Decreto
2533 y que cstc exceso coincide preciamen-
te con las ronas en donde cs1dn ubicadas las
dreasde las Licencias de la referencta.

Por olra parte, conviene mencionar
que en el expediente de la Licencia numero
3325 obra memorial suscrito tambien por el
ductar CARLOS GUSTAVO ARRIETA, en
L cual solicita la aclaracion del oficio DM—
130 de 4gosto 14 de 1981 en cl que se con-
ceptuo sobie ¢l oficio OP~383 de julio 26
de 1981 de la Oficina de Plancacion Jdel Mi-
nisteris de Minas y Lnergia y en el que, se-
gun alirma ¢l apoderado sc desconace cl
derecho que tiene SIMESA 4 1a eaplotacion
Je canlwin on lae zonay e la cual s titular
mi poderdante . 5 par €14 1az0n sohcita
13 aclaracwn de dicha Oficio para que *'..sc,
ratifique =i Jursnho de SIMESA a la enplora:
«16n y eaplotacson de zarbon en las drecinue-
ve 20nas aludidas ™.

Fundamenia ¢f memor:alists su pel-

on diciendo que cn 1969 SIMLSA furmulo
diecinuesc (19) propuestas de coniratos de
eaploracion y explotacion de yacimienios de
meldles no preciosos, hicrro y subproductos
quc se pudicran encontrar en las dreas alli in-
Jdicadas. que una vez cumplhida la respectiva
tramitacion administrativa, se admiticron las
propuestas para HIERRO y demas minerales
wncesibles 0 cumercalmente esplotables,
que pusteriotmente se suscribieron y perfec-
conaron los contratny de concesib n nume-
ros 3335, 3337, 3338, 3341, 3342, 3343,
3344 y 3351, para HIERRO y demas mine-
rales cuncesibles, excepto of 3351 firmado
para CALIZAS y demas mincrales concesr
bles; .que los numcros 3325, 3326, 3327,
3328, 3331, 3333, 3334, y 3340, s ot
garon con anterioridad a diciembre 31 de
1978 y cnero 25 de 1980, para HIERRO y
demds minerales toncesibles y/o comercial-
mente eaplotables y gue las 20nas han wudo
entregadas. ;
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Continua su escrito el apodcrado trans-
aibiendo el articulo 20. de la Ley 20 de
1969 y la segunda parte del articulo 27 del
Decreto 1275 de 1970, referentes a la finali-
dad dc los derechos que sobre |as minas otor-
8a la nacién. Agrcga que con base cn cslas
disposiciones es indiferente que sc especifi-
que en los memorialces petitorios el mineral o
minerales que sc prctende contratar pues el
derecho se exticnde a todas las sustancias
econémicamente aprovechables que se cn-
cuentren en la zona pedida, con las Unicas
excepciones de las esmeraldas y picdras pre-
ciosas y los minerales que al formularse y o-
torgarse las propuestas estén sujetos a un ré-
gmen juridico especial. Como concesuen-
cia de lo expuesto, afirma el doctor ARPIE.
TA que ¢l hecho de haber solicitado hierro y
sus subproductos no ticne importancia juri-
dica, ni altera los derechos de SIMESA a la
exploracién y explotaciéon de todas las sus
tancias econémicamente aprovechables Inclu
yendo el carbén.

Proscigue ¢l memorial con un andlisis
de los articulos 81y 82 del Decreto 1275 de
1970 sobre la manifestacion que debe hacer
el interesado del mincral o mincrales que
pretende cxplotlar, para proceder a suscribir
El respectivocontrato, y con lo cual SIMESA
ha cumplido, expresando su intencién de ex-
plorar y cxplotar carbén, no solo ante ¢l Mi-
nisterio de Minas y Energia, sino ante otras
entidades gubernamentales; que igualmente
s¢ autorizé la explotacién conjunta para car-
bén, ratificando clara y concretamente cl de-
recho de SIMESA para explorar y csplotar
este mineral y que también se han aprobado
los informes de exploracién respectivos.
Que de lo anterior se desprende cémo cl Mi-
nisterio de Minas y Encrgia, mediante varios
actos administrativos particulares y concre-
tos ha confirmado el derecho a la explora-
cién y cexplotacién de carbén quc ticne
SIMESA.

Sc refiere también ¢l apoderado a la
Ley 61 de 1979. sefalando que ésta no afcc-

t6 el derecho de SIMESA, por la excepcién
hecha en el articulo 1o., ordinal a) de la mis-
ma Ley que exceptud on forma general, para
su aplicacién, todas las dreas de permisos, li-
cencias o contratos de concesién otorgados
con anterioridad a la vigencia de la Ley, sin
discriminar el mincral; que posteriormente
el Decreto Reglamentario No. 1155 de 1980
ambién consagré la excepcion en el art(culo
40., cuyo ordinal c) es aplicable al caso de
SIMESA y para los contratos son aplicables
las excepciones consignadas en los ordinales
a), b),y c) del articulo 4o. citado.

Finaliza su memorial ¢l apoderado in-
sisticndo en que desde la firmade los contra-
tos de concesion o las resoluciones de otorga-
miento de las Licencias el Ministerio otorgéd
y reconocid los derechos de SIMESA a la ex-
ploracibn y explotacién delcarbon, que cons-
tituyen situaciones juridicas, individuales y
concretas que no pueden ser vulneradas por
normas o actuaciones posteriores y con base
en lo anterior, solicita que se aclare el oficio
suscrito por la Division de Minas a la que an-
Les se aludio.

Para resolver, sc considera

Efectivamente, las Licencias numeros
3325, 3326,y 3327 fucron presentadas en a
bril de 1969 cstando vigente la Ley 85 de
1945 y su Dccereto Reglamentario 805 de
1947. Sc ordend en las tres solicitudes pro-
seguir ¢l trémite de conformidad con lo dis-
puesto por la Ley 20 de 1969 y su Decreto
Reglamentario 1275 de 1970 y bajo cste
nuevo régimen fucron admitidas, Encuanto
a la Licencia No. 4920 fue solicitada y admi-
fida en vigencia dc la Ley 20 de 1969 y ¢!
Decreto 1275 de 1970.

Conviene anotar antes de proseguir el
anilisis, que el Decreto 1275 de 1970 ha si-
do modificado por los Decrctos 2181 de
1972, 1620 dc 1978, 2727 de 1979 y 3050
de 1984 que no afectaron fundamentalmen:
te el tfamite de las Licencias.
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Ahora bien, el 11 de diciembre de
1973 entré en vigencia el Decreto 2533 que
declaré en reserva especial unos yacimientos
de carbon, clasificados en seis (6) zonas, per-
fectamente descritas en el Articulo Primero.

Con respecto a este Deareto es preciso
tener en cuenta, para efectos que Interesan a
esta providencia, que las tres (3) primeras li-
cencias ya mencionadas no versan sobre car-
bén, mientras que la 4920 es especificamen-
te para dicho mineral. Sin cmbargo, el arti-
alo 20. del Decreto en cuestion consigno
que: *'No obstante lo dispuesto en ¢l articu:
lo anterior, las solicitudes y propuesus for-
muladas con anterioridad al presente Decre-
1o, continuardn su tramite hasta su perfeccio
namiento, pero los intcivsados, en ningun ca-
50, podrin impedir o cstorbar las labores ofi-
ciales de investigacion que se realicen en las
20nas carboniferas antes establecidas.

Por oira parte, del anticulo 3o0. sc des-
prende que la reserva comprendia unicamen-
te las solicitudes y propucstas nucvas sobre
carbén, las cuales debian ser rechazadas, sal-
vo quc s¢ demostrara la calidad de explota-
dores de hecho y circunscribieran su peticion
al arca o areas que cstuvieran explotando

En cl presente caso, todas las solicitu-
des, como ya se dijo, fueron presentadas an
tes de la vigencia del Decreto, por tanto, de
conformidad con ¢l articulo 20., podian con
tinuar su tramite.

Ahora bien, la Licencia No. 4920, es-
pecificamente formulada para carbon, solo
se cncontraba parcialmente dentro de la re-
scrva; sin cmbargo, por dispocicién de 1a mis:
ma norma no se ve afectada el drea incluida
en clla.

En cuanto a las otras que fucron for-
muladay para *“...metales no preciosos: Hie-
rro y los subproductos que resulten de su ex-
plotacidn...”, resulta procedente efectuar
las siguicntes anotaciones:

La No. 3325 fue admitida con poste-
ridad a la vigencia del Decreto 2533, pero no
estaba incluida dentro de la reserva; sin em-
bargo se otorgod wnica y exclusivamente para
HIERRO.

La No. 3326 fue admitida con poste-
rioridad a la vigencia del Decreto y su 20na
estaba parcialmente inclu(da dentro de la re-
serva. Esta admisién se hizo para Hierro y
demjs minerales comercialmente explotables
y, en el otorgamiento, s¢ cambié por demds
minerables concesibles.

La No. 3327 fue admitida conanteriori-
dad alareserva, esto es en 1971, y estaba to-
talmente incluida dentro de ella. Fue admi-
tida y olorgada para Hierro y demds minera-
les comercialmentc explotables, pero respec-
o de la admision estd definido que ella no
concede ningun derecho a los interesados,
wlo simples expeclativas. Enrelacion con la
afirmacion del doctor ARRIETA en el senti-
do de que ¢! Decreto 2533 no tiene base le-
gal para establecer la rescrva, es conveniente
precisar que si dicho Decreto resultare in-
constitucional o adoleciere de alguna ilegali-
dad, no es al Miristcrio a quien compete de-
finir tal siuacion, sino a la jurisdiccion
contencioso adminisirativo, Es lo cierto, en
todo casp, que por mandamicnto constitucio-
nal deben aplicarse y cumplirse todos los
actos administrativos mientras csten vigentes.

En diciembre de 1979, ya cstando
otorgadas las cuatro (4) Licencias, entrd en
vigencia la Ley 61, que entre otras cosas, en
su articulo 1o. dispuso que a partir de la fe-
cha, la exploracidn y explotacion de carbon
solo podrd realizarse mediante el sistema de
aporte, otorgado a empresas industriales y
comerciales del Estado. La Ley, pues, amplid
1a reserva del Carbon a todo el pais, respetan-
do unicamente derechos adquiridos y al ex-
plouador de hecho, excepciones contempla-
das en el mismo articulo lo. de la Ley. EI
Decreto 115S reglamento 1a Ley 61 mencio-
nada y en su articulo 40. consagré y desarro-
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ll6 las excepciones a que antes se hizo
alusion.

Con respecto a estas nuevas disposicio-
nes, debe anotarse que la Licencia No. 4920
especificamentc para Carb6n, fuc otorgada
en agosto 4 de 1976; por tanto, dicha zona
313 amparada cn la excepcidn contemplada
en el literal a) del articulo 1o. de la Ley 61
de 1979 y literal b) del artfculo 4o. del
Decreto 1155 de 1980 y por consiguicnte, en
clla, su beneficiaria, 1a Sociedad GREENLEY
tiene derecho a explotar Carbdn, previo cum
plimento de las exigencias legales para sus-
cribir el correspondicnte contrato

La namero 3325, fuc otorgadael 13 de
diciembre de 1978, Unica y exclusivamente
para hierro, como ya se vio, y No csta ampa-
rada por ninguna de 1as excepciones de la Loy
61, ni de su Decreto Reglamentario.  Por
Lnto, cs claro que en relacion con esta, la
Empresa SIMESA no tiene derecho a explo-
tar Carbon.

La No 3326 fué oworgada el 24 de ju-
lio de 1978, para Hierro y demds minerales
concesibles. Cabce picguntar entonces s se
puede autarizar la cxplotacién de Carbén,
como lo pretende el apoderado, por cl sim-
ple hecho de haberse afirmado cn la provi-
dencia dc admision *'y demds mincrales co-
mercialmenie explotables. Esto no es posi-
ble, por las siguicntes consideraciones:

En primer lugar debc tenerse en cucnta
que dicha providencia fue expedida con pos-
terioridad a2 la vigencia de a reserva sefiulada
en ¢l Deereto 2533, que la cubria parcial-
mente. En segundo lugar, la solicitud se hizo
para hicrro y sus subproductos y evidente-
mente ¢l carbén no es subproducto del hie-
rro. En tercer lugar, se otorgd 1a Licencia
para Hierro y demas minerales concesibles,
y cs claro que ¢l carhén no era mineral
concesible para la época en que sc adopté tal
determinacién, al menos no en la parte que
esuaba dentro de la rescrva.

En cuarto lugar, para a vigencia de la
Ley la beneficiaria no demostré ni ha de-
mostrado hasta la fecha estar explotando
carbon; por tanto se concluye que la rona de
1a Licencia referida no sc encuentra dentro
de nminguna de las excepciones contempladas
en 1a Ley vy su Decreto Reglamentario, ya
que cl literal ¢) del articulo 4o., aun cuando
no Yo dice, se refiere a las zonas exploradas
técnicamente, con base en una licencia de
exploracién otorgada para Carbbn. En con-
secuencia, cn esta zona, al menos parcialmen-
te, SIMESA, no tienc derecho a explotar
Carbdn,

En relacion con la Licencia No. 3327,
otorgada cl 7 de marzo de 1975 para Hierro
y demds minerales comercialmente cxplota-
bles, aun cuando csta 51 fue admitida antes
de la vigencia del Decreto de reserva, ¢l razo-
namiento ¢s ¢l mismo que en el caso anterior,
81 3¢ parte de la base que la admision no otor
ganungun derechu y mas aun, tenigndo cn
cucnta que csta Licencia estaba totalmente
incluida dentru de dicha resesva,

De tal manera, como queda dicho, la
Licencia 3327, (uc oturgada con postcriorn:-
dad a la vigencia del Decreto 2533 de 1973,
¢l cual dispuso rescrva cspecial a favor del
Estado subre el area de la Licencia, entre
olras.

Es de anouwar, que camo consccuencia
de la naturalcza y caracteristica de la figura
do reserva especial antes aludida, la explota-
cion dec Carbon cxistente en la zona sélo po-
dfa haccrla una empresa estatal mas no los
particulares, por expresa disposicibn norma-
tiva.

Asi las cosas, mal pucde afirmarse que
el Carbbn era un mincral '‘comercialmente
cxplotable”, entendiendo esta expresion’'crga
omnes”, por la época en que sc olorgo la Li-
cencia, cuando, como acaba de verse, la ex-
plotacifn cstaba restringida en esa zona, de
werte que solo podia cfectuarla el Estado
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a través de alguna de sus empresas mercan-
lles.

Por tanto,ni SIMESA ni ninguna otra
persona natural o juridica de caracter privado
tenia ni liene opcibn a acceder a 12 explota
cidn de! carbon en la zona de la Licencia
que se comenta.

Ahorabien, afirmael doctor ARRIETA
en uno de sus memoriales que noO €$ Necesario
que al formular la solicitud sc indique expre-
samente cl mineral que s¢ pretende explorar,
como parece desprenderse del texto del arti-
clo 27 del Decreto 1275 de 1970. Sinem-
bargo, enconramos en varios articulos del
mismo Decreto que sf indican que es indis-
pensable seAalar el mineral, por lo que en
éstos se prescriben; vale como ejemplo el
articulo 36 cuando schala las zonas en las
cuales no puede llevarse a cabo exploracion
y en su ordinal a), dice: “en las zonas reser-
vadas por el Gobierno para investigaciones
oficiales, pero Unicamente en relacién con el
Mineral o minerales que sean objcto de dichas
investigaciones”" (subrayo), entonces si la
Licencia de exploracién se otorga sin discri-
minar el mineral, cdmo sc puede establecer
la relacibn entre una solicitud y el ordinal
anterior? , Los articulos 40 y siguientes am-
bién se refieren a un mineral en especifico
que debe sehalarse desde el momento de for-
mular la solicitud. Igualmente ocurre con el
aticulo 12 del Decreto 2727 de 1979 que
regula lo relativo a las oposiciones cuando
indica en sus ordinales a), ¢) y d), quienes
pueden oponerse a una solicitud de Licencia,
dicen textualmente

a) "Los tiwlares de Licencia de explo-
racibn, de concesién, aporte o permiso sobre
el mismo mineral ominenales” (subrayo).

¢) “El que tenga una solicitud o pro-
puesta admitida respecto del mismo minerl
o minerales' (Subrayo), y

d) “El que demuestre que con anterio-
ridad no menor de tres (3) meses a 1a fecha
de la presentacidn de la solicitud de Licencia,

permiso o apoarte, sc encontraba explotando
¢l mineral dentro de la zona..." (subrayo}
Es decir, que no es posible ejercer la oposi-
Cién en ciertos eventos, si no se ha determi-
nado con precision y previamente, el mineral
de cuya exploracion se trata.

De los ejemplos anteriores se deduce
claramente que no sdlo es importante -sino
en algunos casos indispensable-, sedalar el
mineral en ¢l memorial petitorio, pues seria
de otro modo imposible dar aplicacion a los
articulos mencionados, entre otros. Esmds
siempre se ha procedido cn esta forma con
las solicitudes y es asi como no se encuentra
un solo negocio adelantado en el Ministerio
que no cumpla con csta formalidad. Desde
luego, esto no enerva el derecho de preferen-
cia de los interesados para la exploracion de
los demds minerales que sc encuentren en las
ronas, siempre y cuando los mismos sean
concesibles

Ademas, el articulo 27 citado habla de
minerales comercialmente explotables' y
ya se dijo quc csta expresion debe entenderse
con sentido comon, en términos que su explo-
acn no se cncuentre restringida, esto es,
sujeta a un regimen juridico especial, como
es el caso concreto del carbén.

En lo tocante con la afirmacion del
apoderado cn cl sentido de que SIMESA ha
dado cumplimiento a los articulos 81 y 82
del Decreto 1275 de 1970, pues ya manifes-
1o que ¢l mineral que pretende explotar cs el
carb6n, ello es cierto, como también lo es
que s autorizé la exploracion conjunta de
L Licencias de SIMESA, pero no es cierto
que en las resoluciones en las cuales se di6
tal autorizacion se manifestara que era para
carbén, pues ni cn la parte motiva, ni ¢n la
resolutiva de la providencia No. 000557 del
14 de abril de 1980, se menciona el mineral
y as( dice el articulo 1o,

“Aprobar la exploracién conjunta de
las zanas objeto de las licencias numeros
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3325, 3326, 3340 v dc los coniratos 3341 v
3350 entrcgados a la EMPRESA SIDERUR-
GICA DE MEDELLIN S.A_, en jurisdiccidn
del Municipio de CHIRIGUANA, departa-
mento del CESAR.

Tomar como fechade iniciacién del pe-
riodo dc exploracion conjunta ¢l 6 de  octu-
bre de 1978"".

Luego cn ninguna parte ¢l Ministerio
dijo quec tal exploracién conjunla era para
carbon, y menos aon ha reconocido, ni ratifi-
ctado cl derecho dec SIMESA para explorar y
explotareste mineral, como lo afirma el sefior
apodcrado cn sus memoriales.

Tampoco la manifestacién hecha por el
apoderado sobre la pretensionde su represen-
tada en el sentido de explotar carbon confie-
re ningun derecho ni obliga at Ministerio.

El hechode queel Ministerio haya apro-
bado los informes de exploraci6n, no signifi-
¢a quc le esté reconociendo el derecho a ex-
plotar carb6n ya que estos informes eran so-
bre la exploracion en general, de las dreas,
mas no especilicamente sobre la exploracion
de dicho mineral y cn ninguno de los actos
administrativos que los aprobaron se mencio-
nb el carbén.

Si bien mediante la Resolucion No .
002042 del 19 de octubre de 1981, a que s¢
refiere ¢l apoderado en su memorial, ¢l Mi-
nisterio aprobd un contrato de opcidn para
L exploracion de carbon y finalizada esta, la
posible explotacién del mismo mineral, sc de-
be tener en cucnta que de dicho contrato de-
$isti6 la interesada y por tanto ¢l Ministerio
no estd obligado a respetar un contrato
extinguido.

Igualmente la circunstancia de que otras
entidades gubernamentales hayan aprobado
o dado visto bueno al proyecto carbonifero
que piensan realizar SIMESA y GREENLEY,

no compromete ni obliga al Ministerio de Mi-
nas y Energia.

Senala 1ambien el doctor ARRIETA
que la Ley 61 de 1979 cn su articulo lo.
ordinal a), exceptué para su aplicacion en
forma general a todas las dreas de permisos,
licencias 0 contratos de concesién otorgados
con anterioridad a la vigencia de la Ley, sin
discriminar el mineral.

Sin embargo, opina este despacho que,
no estaba obligado el legislador a mencionar
especificamente el mineral, ya que, resulta
obvio que esta excepcidn sc reficre a los ne-
gocios de carbén, mineral reservado por la
Ley y sila misma no comprendia otros mine-
rales, no habia necesidad de establecer excep-
ciones para cllos, siendo esus, se repite, solo
para dreas carboniferas.

Luego no es valedero tampoco este ar-
gumento ni para las licencias, ni para los con-
tratos que nos ocupan, pues las unas y los
otros se refieren al hierro y minerales conce-
sibles y como ya se analizé, el carbon no lo es.

Con lc anteriormente expuesto se acla-
ra que ni la firma de los contratos, ni el otor-
gamiento de las licencias significan que el Mi-
nisterio haya reconocido derccho a SIMESA,
para explotar carbén.

Otra de las peticiones pendientes de re-
solver consiste en que los contratos que ya
fueron suscritos para la explotacién de Hierro
se sustituya la obligacién de explotar este mi-
neral por la de explotar Carbén. Fundamen-
@ su wlicitud el seior apoderado, en el ar-
tfculo 106 del Decreto 1275 de 1970, que s¢
refiere a la facultad que tiene el Ministerio
para reconocer la suspensién y restituir los
términos en los contratos, cuando el titular
demuestre imposibilidad de cumplirlos por
fucrza mayor o caso fortuito y para auto-
rizar a los concesinnarios por las mismas cau-
sas a disminuir los niveles de produccion se-
seftatados cn el contrato. Tales autorizacio-
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nes se confieren por un tlempo determinado,
mientras subsiste la anormalidad, y son desde
luego diferentes, desde el punto de vista juri-
dico, al cambio del objeto contractual que
pretende el apoderado, maxime cuando el ar-
tfculo 91 del Decreto 1275 de 1970 estipu-
{a que cada sustancia serd objeto de contrato
separado; en consecuencia, no puede acceder-
s¢ a esta peticién.

De otro lado y en relacién con la mis-
ma peticidn, dice el apoderado que su solici-
wd no implica un cambio de mineral por
cuanto SIMESA ha cjercitado los derechos
consignados en los articulos 81, 82 y 91 del
Decreto 1275 de 1970, que se refieren al de-
recho a explorar y a explotar cl carbon en las
drcas referidas.

Con csta interpretacion no estd de
acucrdo el Ministerio, por cuanto una cosa es
hacer la manifestacién sobre el mineral o mi-
nerales que se qQuieren explotar pidiendo que
se suscriba un contrato distinto para cada sus-
rncia de (as exploradas, en cuya circunstan-
cta el peticionario goza de prioridad para ob-
tener el contrato de los nuevos mincrales ha
llados dentro de la 20na de la concesion, y
otra muy distinta es la que se presenta en el
evento analizado, cuando en un contrato para
explotar Hierro se pretende que se reconozca
032 prioridad sobre el mineral que ya no pue-
de ser objeto de concesibn, como es el car-
bon.

Pero es mds, si la solicitud no se tratara
de carbdn, sino, por ejemplo, de yeso, que no
ostd reservado, de todas maneras habria un
cambio de mineral y cn consecuencia tendria
que ser objeto de un contrato distinto.

Ahora bien, no estd por demds anotar
que SIMESA y GREENLEY son dos personas
juridicas diferentes, con negocios otorgados
por separado a cada una, y que por tanto no
pueden scr objeto de exploracién conjuntay
mucho menosde un Unico contrato de conce-
sién, por cuanto uno de los requisitos exigi-
dos por la norma pertinente para lo primero,
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cs que los ncgocios sean del mismo interesado
y con mayor razén debe cumplirse cste requi-
sito al contratar.

En cuanto alo expresado por el apode-
rado cn relacién con el aporte 871 conviene
dejar sentado que la decisién sobre si se con-
cede o no la explotacién de carbon es com-
pletamente ajena al hecho de que éste se su-
perponga a las Licencias y contratos. Es decir
que la existencia del Aporte 871 no tiene in-
cidencia juridica en la determinacion del Mi-
nisterio sobre los posibles derechos de SI-
MESA.

De 10do lo anterior se desprende que
¢l carbn no es un mincral concesible en las
20nas determinadas par el Decreto 2533 de
1973 a partir del 11 de dictembre del mismo
aho; para todo el pai's desde el 21 de diciem-
bre de 1979, salvo que s¢ demostrara la ex-
plotacibn continua, efectiva y ostensible
desde 1973 y su continuidad hasta después
del 25 de diciembre de 1980.

En las Licencias y contratos de los
cuales es titular SIMESA, objeto de este es-
wdio, no se ha alegado ni demostrado explo-
tacidn ue carbon; por tanto, no se le puede
reconocer ¢l derecho prefcrencial de que tra-
ta el articulo 91 del Decreto 1275 de 19702
explotar este mineral, ya que no se halla
dentro de ninguna de las excepciones con-
templadas en la Ley 61 de 1979 y su Decreto
Reglamentario 1155 de 1980.

En cuanto a las Licencias 4917, 4918
y 4920 de las cuales es beneficiaria GREEN-
LEY por ser espec{ficamente para carb6ny
haber sido otorgadas antes de la vigencia de
la Ley 61 de 1979, quedan amparadas por la
excepciobn contemplada en el literal a) del
artfculo lo. de dicha Ley, y por lo mismo
podrdn contratar la explotacién de carbén,
siempre y cuando reunan los demds requisi-
tos legales necesarios,
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Finalmente, resulta Gtil consignar que
s bien el Ministerio no puede acceder, por
razones |uridicas a conceder la explotacién
de carbon en las dreas objeto de este estudio,
como lo solicité una de las empresas intere-
sadas, no por ello el proyecto debe ser cance-
lado, va que éste pucde realizarse mediante
contrato de Carbocol.

En virwud de lo expuesto, el Ministro
de Minas y Energfa, en uso de sus atribucio
nes legales,

RESUELVE

Articulo lo. Declarar que la EMPRESA SI-

DERURGICA DE MEDELLIN
S.A. SIMESA, no tienc derecho alguno a
cxplotar carbbn cn las rcas de las Licencias
ylo contratos numeros 3325, 3326, 3327,
3340, 3341, 3350, 3331, 3333, 3334, 3335,
3338, v 3342, por las razones expuestas en la
parte motiva de csta providencia

Articulo 20. Como consecuencia de la decla-

racibn anterior, no s¢ accede a
lo solicitado por cl doctor CARLOS GUS-
TAVO ARRIETA PADILLA, cn su cond!
dbn de apoderado de las Empresas SIDE
RURGICA DE MEDELLIN S.A. - SIMESA
y GREENLEY ENERGY CORPORATION.

Articulo 30. Disponer que las Licencias no
meros 4917, 4918 y 4920 de
las cuales es titular 1a Sociedad GREENLEY
ENERGY CORPORATION, pueden contin
nuar su trdmite normal hasta liegar a Ia ce-
lebracién del contrato, si cumplen con los
requisitos legales del caso, segun se explica
en la parte motiva de este pronunciamiento.

Articulo 4o. No acceder a sustitufr la obliga-

cibn contractual de explotar
HIERRO, por la de explotar CARBON, en
los Contratos nimeros 3341, 3350, 3335,
3338 v 3342, por lo expuesto en la parte

motiva, Por tanto, dése cumplimiento al
pacto suscrito.

Artfculo So. No autorizar la explotacién

conjunta de las zoras objeto
de las licencias y/o contratos enunciados en
los articulos 1o, y 30. de esta resolucion por
los argumentos esgrimidos en la primera par-
te del presente proveido.

Articulo 60. Ordenar que lo relacionado can

los informes finales de explora-
cibn y amojonamiento sea resuelto por las
Secciones competentes.

Artfculo 70. Anexar, por Secretaria Juridica

de Minas, fotocopia auténtica
de esta providencia a cada uno de [0s nego-
cios referenciados en los articulos lo. v 3o.
y surtir |a notificacién correspondicnte.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE !

ALVARO LEYVA DURAN.
Ministro dec Minas y Energia.

JAIME ROHENES MATHIEU.
Secretario General.

RESOLUCION No. 000002

Ministerio de Minas y Energia

Seccion Legal de Minas
11 Enero 1985

“En la fecha pasa a la Jefatura de la Divisién
Legal con proyecto de resolucién'

Mediante resolucion No. 001204 del 9 de
junio de 1983, no s¢ accedié a revocar la
providencia No. 001078 del 23 de julio de
1982, dictada en la Licencia No, 4678. En
su artfculo segundo se resolvié que antes de
considerar los memoriales suscritos por cl
doctor FABIO MEJIA OCHOA, debia adjun-
tarse al expedicnte poder otorgado por el se-
fior FRANCISCO GAVIRIA ARANGO.
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El doctor FABIO ME)IA OCHOA, en
memorial presentado el 13 de junio de 1983,
wlicita se revoque o se declare sin ningan
valor el articulo primero de la mencionada
providencia y se reponga el articulo segundo
con el fin de que se revoque y en su lugar se
aceda a 3 peticion de suspensidn del tra-
mite administrativo.

Solicita asi mismo el doctor MEJIA,
suspension de términos por viokncia en |2
region y para el efecto presentd certificacio-
nes de la Cuarta Brigada de Medellin.

Por su parte el doctor DOUGLAS VE
LASQUEZ JACOME, en su calidad de apo-
derado de CARBONES DEL CARIBE S A
y CEMENTOS DEL CARIRE S. A. en me-
morial presentado el 27 de abril de 1983, so-
licita s proceda a elaborar los documen
tos que contengan los respectivos contratos
de concesion, en el mismo memorial el apo
derado hace una exposicion sobre las peticro
nes del doctor FABIO MEJIA OCHOA,
degando que el proceso civil no tiene ningu-
na aplicabilidad ante el proceso administrati-
v, pues la norma del procedimiento civil se
refiere a la suspensién del proceso cuando cl
negocio se encuentra cn estado de dictar
sentencia y en los tramites administrativos
no existe en ningin momento sentencia defi:
mliva ni X0 que se le asemeje. A este
memorial contestd ¢l doctor Mejia el 24 de
mayo de 1983, refutando los gumentos del
doctor Velisquez.

Posteriormente el doctor DOUGLAS
VELASQUEZ JACOME, insistio en que se
diera cumplimiento a la resolucién numero
001898 del 9 de diciembre de 1981 median-
te el cual se llamé a suscribir contrato.

Paa mejor proveer, en providencia del
30 de Enero de 1984 sc ordend oficlar al
Honorable Consejo de Estada, para que in-
formara si el doctor FABIO ME[IA OCHOA
habfa instaurado demanda de nulidad contra
la resolucién No. 001078 del 23 de julio de

1982, proferida por este Ministerio dentro
de la ramitacion de la Licencia No. 4678 y
i la misma habia sido admitida.

El 26 de abril de 1984 el doctor
FABIO ME]IA OCHOA, en su propio nom-
bre y en su calidad de apoderado del sefor
FRANCISCO GAVIRIA ARANGO, y como
representante legal de la Sociedad FABIO
ME|IA OCHOA Y COMPARNIA LTDA, pre-
sentd memorial en el cual manifiesta que
desiste de los recursos y reclamaciones que
se encuentren pendientes de resolver, dentro
de la Licencia de 1a referencia y que en su
lugar lasdiligencias administrativas continuen
su curso legal. Agrega el memorialista que el
desistimiento comprende asi mismo [a peti-
aonde la suspensidn de fas diligencias formu-
ladas comn annderado del sefior FRANCIS
CO GAVIRIA ARANGO con fundamento
en la existencia de un proceso ordinario y
amo cuestidn perjudicial civil.

En memaorial presentado el mismo dfa
del anterior y suscrito por el sedor FRAN-
CISCO DE VIVO NUCCI, en su calidad de
represeniante legal- de las Sociedades CAR-
BONES DEL CARIBE S. A. y CEMENTOS
S. A.y por el doctor FABIO ME ) IA OCHOA,
de comun acuerdo, solicitan al Ministerio se
suscriba el Contrato de concesion con los re-
querimientos legales conforme a los docu-
mentos presentados.

Obra en ¢l expediente fotocopia auv-
téntica del fallo proferido por el Honorabie
Consejo de Estado el 10 de mayo de 1984 y
por el cual se acepta el desistimiento que de
la demanda instaurada ante dicha corpora-
cién, hizo el doctor FABIO ME)IA OCHOA
y en consecuencia s¢ ordena archivar el
expediente previa desanotacién en los libros
radicadores de la Secretaria.

El doctor DOUGLAS VELASQUEZ
JACOME, en su condicién de apoderado de
CARBONES DEL CARIBE S. A. en memo-
tia recibido el 22 de mayo de 1984, hace un
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recuento de la actuacién de la Licencia No.
4671 desde su presentacién hasta la fecha,
para concluir solicitando se suscriba el Con-
trato de concesién sin més retardos ni dila-
clones y con arreglo de los principios de eco-
nomfa, celeridad, eficacia e imparcialidad,
con que se debe desarrollar la actuacién
administrativa, invocando como normas de
derecho los articulos 30 y 45 de la Constitu-
cién Nacional: articulo 20. y 80. de la Ley
20 de 1969; artfculos lo., 29, 38 ss. y 81 del
Decreto 1275 de 1970; artfculo V0. paragra-
fo 20. artfculos 2, 3, 4, de la Ley 58 de
1982; articulos 2, 3, 6, 7, 31, 37, 64, 66, 73,
76 y 77 del Decreto 01 de 1984.

Al respecto se tiene que no hay ningun
inconveniente en accptar el desistimiento
prescntado por el doctor FABIO MEJIA
OCHOA y teniendo en cuenta el fallo del
Honorable Consejo de Estado en que acepta
el desistimiento de la demanda, es el caso de
firmar ¢l Contrato tal como viene solicitado
por los interesados y el apoderado.

En agosto 23 de 1984 los interesados
presentaron nuevo memorial en el cual ratifi-
can que formal, definitiva y totalmente han
desistido y transado de todos sus mutuos
recursos, reclamaciones y pretenciones inter-
puestas ante el Ministerio de Minas y Energfa
y demds autoridades administrativas y |u-
diciales.

As( mismo y de conformidad con el
artfculo 30 del Decreto 2181 de 1972, solici-
tan autorizacién a este Ministerio para que:
por una parte Carbones del Caribe S. A,, pue-
da ceder el 10 Ofo y por otra Fabio Mejla
Ochoa pueda ceder el 20 Ofo de los derechos
prerrogativas, expectativas y obligaciones quc
les corresponden en la Licencia No. 4677, a
favor de la Sociedad Fabio Mejia Ochoa y
Cia Ltda y que si se autoriza dicha cesion se
suscriba el Contrato de concesién en la si-
guiente proporci6n: el 70 9o para Carbones
del Caribe S. A., y el 30 % para Fabio
Mejfa Ochoa y Cfa Lida

No habiendo impedimento legal para
acceder a lo solicitado, el Ministerio de Mi-
nas y Energfa, dando aplicacidén a lo dis
puesto por el artfculo 30 del Decreto 2181
de 1972,

RESUELVE:

Aceptar el desistimiento que
de los mutuos recursos, recla-
maciones pretenciones y demds solicitudes
presentadas dentro de la Licencia No. 4678,
hacen el doctor Fabio Mejia Ochaa y la So-
ciedad Carbones del Caribe S. A.

En consecuencia y visto el fallo del
Honorable Consejo de Estado del 10 de ma-
yo de 1984, prosigase el trimite legal.

Ariculo To.

Articulo 20. Autorizar a la Sociedad Car-

bones del Caribe S. A. para
traspasar el 10 %o de sus desechos, prerroga-
tivas, expectativas,y obligaciones en la Licen-
cia No. 4677, a favor de la Sociedad Fabio
Mejfa Ochoa y C(a Ltda.

Artfculo 30. Autorizar a Fabio Mejia

Ochoa para vraspasar ¢l 20 %o
de los derechos prerrogativas y obligaciones
que le correspondfan en la Licencia No.
4677, a favor de la Sociedad Fabio Meiia
Ochoa y Cia Lida.

Articulo 40. Dése cumplimiento a los arti-

culos 20. y 3o0. de la resolu-
cién No. 4677 del 9 de diciembre de 1981,
aclarando que el Contrato deberd suscribirse
entre ¢! Gobicrno Nacional y las Sociedades
Carbones del Caribe S. A. en un 70 %o y
Fabio Mejia y Cia Ltda, en un 30 %o.

Reconbcese al doctor DOU-
GLAS VELASQUEZ |ACO-
ML, como apoderado de las Sociedades
Carbones del Caribe S. A, y Cementos del
Carlbe S. A, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

COPIESE. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Artfculo So.
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ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Energia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Secretario General
(Fdo.)

RESOLUCION No. 000005

Ministerio de Minas y Energia

Seccibn Legal de Minas
11 Encro 1985

Meduante reslucion No. 001206 del 9 de
junio de 1983, no se accedid a revocar la
providencia No. 001077 del 23 de julio de
1982, dictada en la Licencia No. 4677. En
su articulo segundo se resolvio que antes de
conyiderar los memoriales suscritos por el
doctor FABIOME|IA OCHOA, debia adjun-
tarse al expediente poder otorgado por el
seror FRANCISCO GAVIRIA ARANGO

El doctor FABIO ME[IA OCHOA, en
memorial presentado el 13 de junio de 1983,
wlicita que se revoque o se declare sin nin
gun valor el articulo primero de la mencio-
nada providencia y se reponga el afticulo
segundn, con el fin de que se revoque y en su
lugar se acceda a |a peticion de suspension
del trdmite administrativo.

Solicia asi mismo el doctor MEJ (A,
suspensién de términos por violencia en la
region y para el efecto presentd certificacio-
nes de la Cuara Brigada de Medellin

Por su parte el doctor DOUGLAS
VELASQUEZ JACOME, en su caldad de
apoderado de CARBONES DEL CARIBF
S. A,y CEMENTOS DEL CARIBE S. A.en
memorial presentado el 27 de abril de 1983,
solicita se proceda a elaborar los documentos
que contengan los respectivos contratos
de concesibn, en el mismo memorial ¢l apo-
derado hace una expasicion sobre las peticio-

nes del doctor FABIO ME |IA OCHOA, ale-
gando que el proceso clvil no tiene ninguna
aplicabilidad ante el proceso administrativo,
pues la norma del procedimiento civil se
refiere a la suspensién del proceso cuando el
negocio se encuentra en estado de dictar
sentencia y en los rdmites administrativos
no existe en ningin momento sentencia defi-
nitiva ni acto que se le asemeje. A este me-
morial contesto el doctor Mejia el 24 de ma-
yo de 1983, refutando fos argumentos del
doctor Velisquez,

Posteriormente el doctor DOUGLAS
VELASQUEZ |ACOME, insistsdd en que se
diera cumplimiento a la resolucién No.
001898 del 9 de diciembre de 1981 median-
te la cual se llamé a suribir contrato.

Para mejor proveer, en providencia de
30 de encro de 1984 se ordené oficiar el
Honorable Consejo de E stado, para que infor-
mara s el doctor FABIO MEJIA OCHOA
habra instaurado demanda de nulidad contra
la resolucién No. 001077 de! 23 de julio de
1982, proferida par este Ministerio dentro de
la tramitaci6n de la Licencia No. 4677 vy si la
misma habia sido admitida.

El 26 de abril de 1984 el doctor FABIO
ME)1A OCHOA, en su propio nombre y en
su calidad de apoderado del sefior FRANCIS-
CO GAVIRIA ARANGO y como represcn-
tante legal de la Sociedad FABIO ME)IA
OCHOA y COMPANIA LTDA, presenté me-
motial en el cual manifiesta que desiste de los
recursos y reclamaciones que se encuentren
pendientes de resolver, dentro de la Licencia
de la referencia y que en su lugar las diligen-
clas administrativas continuen su curso legal.
Agrega el memorialista que el desistimiento
comprende asi mismo la peticién de 1a sus-
pension de las diligencias formuladas como
apoderado del senor FRANCISCO GAVIRIA
ARANGO con fundamento en la existencia
de un procesa ordinario y como cuestidn
prejudiclal civil.
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En memoral presentado el sismo dia
del antersor v SUSCTIO po: e sehor FRAN
CISCO DE VINVO NUCCL, en s cafidad 3
representante iegal de @ Socedates CAR-
BONES DEL CARIBE S. A. Y CEMENTOS
DEL CARIBE S. A v por d doctar FABIO
ME [1A OCHOA, Je comin acuerdo solicitan
al Ministerio se susriba el Contrato de con-
cesion con los reguerimientos legales confor-
me a los documentos presentados.

Obra en el eapediente fos0copia auten-
tica del fallo proferido por el Honorabie
Conseto de Eswado el 10 de mavo de 1984 y
por el cual se acepta el desistimiento que de
la demanda instaurada ante dicha corpora-
acdn, hizo el doctor FABIO MEJIA
OCHOA v en consecuencia se ordene archi-
var el expediente previa desanotacidn de los
libros radicadores de la Secretaria.

El doctor DOUGLAS VELASQUEZ
JACOME, en su condicion de apoderado de
CARBONES DEL CARIBE S. A. en memo-
nal recibido el 22 de mayo de 1984, hace un
recuento d= la actuacién de la Licencua
No. 4678 desde su presentacion hasta la fe-
cha, para concluir solicitando se suscriba el
Contrato de concesion sin mds retardos ni di-
Liciones y con arreglo de los principios de
cconomf(a, celeridad, eficacia e imparcialidad
con que sc debe desarroflar la actuacion ad-
ministrativa, invocando como norma de dere-
cho los articulos 30 y 45 de la Constitucion
Nacional, articulos 20. y 30. de la Ley 20 de
1969; articulos 10., 29, 38 y ss. y 81 del De-
aeto 1275 de 1970; articulo lo. pardgrafo
20., articulos 2, 3, 4, de la Ley 58 de 1982;
articulos 2, 3, 6, 7, 31,64, 66,37,73, 76 vy
77 del Decreto 01 de 1984.

Al respecto se tienc que no hay nin-
gUn inconveniente en aceptar ¢l desistimien-
1o prescntado por el doctor FABIO MEJIA
OCHOA y teniendo cn cuenta el fallo del
Honorable Consejo de Estado en que acepta
el desistimiento dc |a demanda, es el caso de

firmar ¢l Conrrato tal como viene solicitado
por bos interesados y el apoderado.

En agosto 23 de 1984 los interesados
presentaron nueve memarial en el cual ratifi-
Qan que formal, definitiva v totalmente han
dess13do v transado de todos sus Mutuos re-
amsos, reclamaciones v pretensiones inter-
puestas ante el Ministerio de Minas v Ener-
g2 v demds atondades administrativas y
judrales.

Asi mismo y de conformidad con el
aticulo 30 del Decreto 2181 de 1972, solici-
an auorizacidn a este Ministeno pan que:
por una parte, Carbones del Caribe S. A. pue-
da ceder ¢l 10% y por otra, Fabio
Meyia Ochoa pueda ceder e 2090 de 108 de-
rechos prerrogativas, expectativas y obliga
aoncs Que ke cormesponden en L Licencia
No. 4678 a favor de L Sociedad Fabio
Meira Ochoa v Cia. Ltda vy que s se autori-
2a dicha cesion s¢ sncriba el contrato de
concesion en la sguiente proporcidon: el
709/0 para Carbones del Caribe S. A, y el
300/0 para Fabo Mejia Ochoay Cia Lida

No habiendo impedimento legal para
acceder a lo solicitado, el Ministerio de
Minas v Energfa, dando aplicacion a lo dis-
puesto por el aniculo 30 del Decreto 2181
de 1972,

RESUELVE.

Articulo lo. Acentar cl desistimiento Que
de los mutuos recursos, recla-
maciones pretenciones y demds solicitudes,
presentadas dentro de la Licencia No. 4677,
hacen el doctor Fabio Mejia Ochoa y la
Sociedad Carbones del Caribe S. A..
En consecuencia y visto el fallo del
Honorable Consejo de Estadodel 10 de mayo
dc 1984, prosigase el trémite legal.

Artfculo 20. Autorizar a fa Sociedad Car-
bones del Caribe S. A paa
traspasar el 109/a de sus derechos, prefroga:
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tivas, expeclativas y obligaciones en la Licen-

ca No. 4678, a favor de la Sociedad Fabio
Mejfa Ochoa y Cia. Ltda.

Artfculo 30. Autorizar a Fabio Mejia

Ochoa para traspasar el 20°/o
de los derechos, prerrogativas y obligaciones
que le correspondfan en la Licencia No.
4678, a favor de la Sociedad Fabio Mejia
Ochoa y Cia Ltda.

Artfaulo 40. Dese cumplimiento a los art(-

culos 20. y 30. de la resolu-
¢i6nNo. 001898 dcl 9 de diciembre de 1981,
aclarando que el Contrato deberi suscribirse
ante el Gobierno Nacional y las Sociedades
Carbones del Caribe S. A. en un 70% vy
Fabio Mejra Ochoa y C(a Ltda. en un 3090.

Articulo So. Reconécese al doctor DOU-

GLAS VELASQUEZ )ACO-
ME, como apoderado de las Sociedades
Carbones del Caribe S. A. y Cementos del
Caribe S. A. en los términos y para los
efectos de poder conferido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Energfa
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Secretario General
(Fdo.)
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RESOLUCION No. 000139

Ministerio de Minas y Energia.

Seccion Legal de Minas. Bogotd.
7 Febrero 1985

Mediante resolucion No. 0002274 del 8 de
julio de 1974 se declaré que la CIA PATO
CONSOLIDATED GOLD OREDGING LI-
MITED, acredité oportunamente ia explota-
cién econémica de las minas de ORO adjudi-
cadas por la Gobernacién de Antioquia y de-
nominadas: lo. Mina Ciénaga Grande. 20.
Mina El Jobo, 3o0. Mina Boyacd, 40. Mina
Tencrife, So. Mina Carabobo, 60. Mina Pi-
chincha, 70. Mina Junin, 8o, Mina Ayacu-
¢ho, 90. \Mina Palizada No. 1, 100. Min§ Pa-
lizada No. 2, 1lo. Mina Palizada No. 3,
120. Mina Palizada No. 4, 130. Mina Paliza-
da No. §, 140. Mina Concepcion No. 1,
150. Mina Concepciébn No. 2, 160. Mina
Concepcibn No. 3, 170. Mina Concepcién
No, 4, 180. Mina Concepclén No. §, 190.
Mina Sacramento No. 1, 200. Mina Sacra-
mento No. 2, 21o. Mina Sacramento No. 3,
220. MinaSacramento No. 4, 230. Mina Sa-
cramento No. §, 240. Mina Sacramento No.
6, 250. Mina Nechf No. 1, 260. Mina Nechi
No. 10, 270. Mina Nechi No. 11, 280. Mina
Nechi No. 12, 290. Mina Nechi No. 13,
300. Mina Los Angeles No. 1, 31o. Mina Los
Angeles No. 2, 320. Mina Los Angeles No. 3,
330. Mina Los Angeles No. 4, 340. Mim
Los Angeles No. 5, 350. Mina Los Angelcs
No. 6, 360. Mina Santa Paula No. 1, 370.
Mina Santa Paula No. 2, 380. Mina Santa
Paula No, 3, 390. Mina Santa Paula No 4,
400, Mina Sania Paula No. 5, 4lo. Mina
Santa Paula No, 6, 420. Mina Santa Paula No.
7. 430. Mina Santa Paula No. 8, 410. Mima
Santa Paula No. 9, 450. Mina San Diego No.
21, y que como consecuencia de la anterior
declaracién dicha Compadfa ‘mantcnia el de-
recho particular sobre las minas relacionadas

El docotr JUAN FERNANDO RICO
TARC'A, Ge:ente General y represenmante

legal de la Sociedad Mineros de Antioquia
AA., presenté fotocopias auténticas de las
escrituras Nos. 4 480, 4.482, 4.484, del 2
de julio de 1974, Notaria la, del Circulo de
Bogotd, mediante las cuales la Compaiia
PATO GOLD DREDGING LIMITED, vendié
las minas reconocidas por este Ministerio a
MINEROS COLOMBIANOS S. A, y de la
escritura No. 1.139 del 9 de agosto de 1978
de la Notaria.130. del Circulo de Medeilin,
por la cual MINEROS COLOMBIANOS
S. A., vendi6 las mencionadas minas a la So-
ciedad que regenta.

Por otra parie, el sefior GABRIEL J.
CALLE G., en su calidad dc Socio y repre-
sentante de l Sociedad ORDINARIA DE
MINAS AURIFEROS DEL NECHI arrenda-
taria de las minas Los Angeles No. S y Los
Angeles No. 6, propiedad privada de
MINEROS DE ANTIOQUIA S. A solicita
proteccidn administrativa por cuanto el se-
fior GUILLERMO ESCOBAR CEBALLOS
propictario del terreno Ic impide realizar los
trabajos dc explotacién de las minas amenda-
das, personalmente y por medio de terceros
a quienes autoriza a explotar en esa zona.

El anterior memorial fuc coadyuvado
por el doctor CARLOS MC LEAN CORTI-
NA pero sin que se le haya otorgado poder
para representar al memorialista.

También obra en el expediente, memo-
rial suscrito por el sedor RODRIGO MU-
ROZ Z., en su calidad de suplente de! Presi-
dente de la Sociedad ORDINARIA DE
MINAS EL DOBLON S. O. M, con ¢l cual
presento fotocopia auténtica de 1a Escritura
No. 4.541 del 20 de octubre de 1983, Nota-
ria 60. del Circulo de Mcdellin, mediante
la cual segun afirma el sefor MUNOZ, le ce-
den los titulos de las minas represcntadas
por los Nos. 59 y 60.

Al respecto se lienc que la escrituraes
confusacn relaciéncon los bicnes enajenados
pues si bien es cierto que especyficamen:
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te habla del lote de terreno, mis adelante
menciona la mina de Oro de Aluvién Paliza-
da No. S, pero sin aclarar si es que el lote de
terreno sc encuentra sobre la mina, o es que
vende también los derechos de la mina. Pos-
teriormente discimina el lote de terreno
vendido como compuesto por tres lotes o-
lindantes, de los cuales Biserta y Sofia no
hacen parte de las minas adjudicadas y ven-
didas a Mineros de Antioquia; sin embargo
el lote No. 1 menciona también la mina Pi-
chincha s reconocida, anotdndosc igualmen-
te en este caso lo que se dijo de 1a mina Pali-
7ada No. 5.

De todas mancras, en la cladsula 3o. se
menciona que Mineros de Antioquia com-
pro los bienes vendidos a Mineros Colombia
nos mediante escritura No. 1536 del 16 de
abril de 1980 de la Notaria 60. de Medellin,
y sc observa que esla no es la escritura
mediante la cual se vendieron as minas. Por
ulumo 12 oficina de Registro deja constan-
cia que, el cnglobamiento juridico de los
tres lotes no cs posible por cuanto uno de
ellos, Biserta, son unas mejoras; otro (Sofia),
es una posecion material y el tercero no tie-
ne antecedentes registrales, es decir no existe
cn el Registro.

De wda esta confusion se desprende
que no es posible reconocer la cesién de las
minas citadas por el serior MUROZ en su me-
morial, mds ain cuando no corresponde la
numeracian por el citada.

Posteriormente los seiiores |OSE MI-
GUEL MIRA S. y ALBERTO GUILLERMO
SALAZAR SANTOS, en memorial coadyu-
vado por el doctor ROQUE D. PEREZ CAR®
DOZO y presentado el 15 de agosto de 1984
ponen en conocimiento de este Ministerio
paa los fines pertinentes, el contrato de
arendamiento celebrado por ellos eon la So-
ciedad Mineros de Antioquia S. A. y que tie-
ne por objeto la explotacién de las minas
Los Angeles No. Sy Los Angeles No. 6, am-

paradas por los Reconocimientos de Propie-
dad Privada No. 088 y 089, de las cuales es
propiclaria dicha Socicdad. En ¢l mismo me-
morial confieren poder al mencionado profe-
sional.

Al respecto se ticne que si bien por tra-
tarse de Minas de propiedad particular que
conservan su validez juridica, no estin obli-
gados a someter previamente a la aproba-
cion del Ministerio cl contrato de arrenda-
miento, Sin que sc scpa, si el primero cele-
brado el 9 de noviembre de 1979 esui vigen-
¢ o terminod por algin motivo ya que en la
fotocapia ancxa al expediente no se serala
especilicamente su termino de duracién; en
consecuencia csta situacién debe ser aclarada
ya que csta pendiente de resolverse una
proteccién solicitada por la primera arrenda-
ana

En atenci6n a lo expuesto, el Ministe-
rio de Minas y Encrgia,

RESUELVE:

Articulo 1o. Declarar que la Sociedad M-

NEROS DE ANTIOQUIA S.
A., acredité satisfactoriamente la adquisicion
de la propiedad privada de las minas de Oro;
denominadas; lo. Mina Ciénaga Grande,
20. Mina EI Jobo, 30, Mina Boyaca, 40. Mina
Tenerife, 50. Mina Carabobo, 60. Mina Pi
chincha, 70. Mina junin, 8o. Mina Ayacu-
cho, 90. Mina Palizada No. 1, 100. Mina Pali-
ada No. 2, 1lo. Mina Palizada No. 3,
120. Mina Palizada No. 4, 130. Mina Paliza-
da No. §, 140. Mina Concepcidén No. 1,
150. Mina Concepcién No. 2, 160. Mina
Concepcién No. 3, 170. Mina Concepcion
No. 4, 180. Mina Concepcién No. S, 190. Mi-
na Sacramento No.1, 200. Mina Sacramento
No. 2, 210. Mina Sacramento No. 3, 220.
Mina Sacramento No. 4, 230. Mina Sacra-
mento No.5, 240. Mina Sacramento No.
6, 250. Mina Nech{ No. 1, 260. Mina Nech{
No. 10, 270. Mina Nechi No. 11, 280. Mina
Nechi No. 12, 290. Mina Nechf No. 13, 30o.
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Mina Los Angeles No. 1, 310. Mina Los An-
geles No. 2, 320. Mina Los Angeles No. 3,
330. Mina Los Angeles No. 4, 340. Mina Los
Angeles No. 5, 350. Mina Los Angeles No. 6,
360. Mina Santa Paula No. 1, 370. Mina San-
u Paula No. 2, 380. Mina Santa Paula No. 3,
390. Mina Santa Paula No. 4, 400. Mina San-
@ Paula No. S, 410. Mina Santa Paula No. 6,
420. Mina Santa Paula No. 7, 430. Mina San.
@ Paula No. 8, 44o0. Mina Santa Paula No. 9,
450. Mina San Dicgo No. 21, ubicadas cn
jurisdiccién de los municipios de Zaragoza y
Caucasia, Departamento ‘de Antioquia, obje-
to de los reconocimicntos de propiedad ‘Nos.
55a101.

Articulo 20. No acceder a la proteccion

solicitada por 1a Socledad OR-
DINARIA DE MINAS AURIFEROS DEL
NECHI, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

Artfculo 30. No acceder a lo solicitado por

¢l senor RICARDO MUROZ
2, por las razones expuestas en la parte moti-
va de esta providencia,

Articulo 40. Aclirese por MINEROS DE

ANTIOQUIA S. A,, cual con-
trato de arrendamiento sobre las minas Los
Angeles No. 6 cs el que dcbe tencrse en
cuenta para los fines pertinentes.

Artjculo So. Reconocer al doctor ROQUE

D. PEREZ CARDOZO como
apoderado de los sefiores JOSE MIGUEL
MIRA B.y ALBERTO GUILLERMO SALA-
ZAR SANTOS en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Articilo 60. Registrese la presente provi-

dencia, en el libro que parael
efecto se lleva en la Sccretaria General del
Ministerio y entréguese copia de ella a la
parte interesada.

COPIESE; NOTIFIQUESE Y CUMPLASF

ALVARO LEYVADURAN
Ministro de Minas'y Energia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Secretario General
i (Fdo.)

RESOLUCION Na. D00140

Ministerio de Minas y Energla
Division Legal
Seccion Legal de Minas

Mediante resolucién No. 002415 del 8 de
noviembre de 1983, se impuso una multa a
la Sociedad ALCALIS DE COLOMBIA Ltda,
ALCO Luda, titular del contrato No, 909,
por el incumplimiento de sus obligacianes,
y se ordend la prictica de una visita de Fis
calizacién al terreno para verificar los traba-
jos de explotacibn.

Contra la mencionada providencia, in-
terpuso recurso de reposicion el doctor Ma-
nuel C. Useche Escobar, apoderado dc la
concesionaria, paa que sea revocada en su
totalidad,

Como fundamentos de recurso aduce:
que la Seccién de Fiscalizacién e Intervonto-
ria se limitd a conceptuar que el informe es
deficiente, pero sin dar las razones para tal
oonclusidén, por tanto ¢l Ministerio debié se-
Aalar dichas deficiencias y solicitar las aclara-
y no sancionar a la interesada.

Agrega el apoderado que su represen-
tada si ha dado cumplimiento a sus obliga-
ciones y de ello hay prueba en el expediente,
que elevd a Escritura PGblica la cesibn del
contrato e hizo fa publicacion en el duario
Oficial, motivo que origind la multa aludida
en la resolucion impugnada y presentd los in-
formes al Ministerio para su andlisis
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Sostiene que observando el expediente
no se encuentran los muchos requerimientos
en los cuales el Ministerio poder apoyarse pa-
ra wncionas a w poderdante por la renuen-
cia a cumplir esas Grdenes.

Por ultimo manifiesta que ALCALIS
DE COLOMBIA no ha recibido tales reque-
rimientos y por el contrario se encuentra al
dia en sus obligaciones, que s el informe es
deficiente s¢ indique por qué para que su
representada lo complemente o aclare.

Por s paste el doctor GUILLERMO
ROMERO C.,apoderado del sefior ALVARO
CAICEDO VALDERRAMA, quien fue arren-
datario dentro de la concesion, en memorial
recibido el § de diciembre de 1983, mani-
fiesta que con fecha 30 de junio y 13 de julio
de 1981, presenté personalmente unos me-
moriales que obran en el expediente de fa
referencia y que... “transcurrido mas de dos
alos, casi 29 meses registrd con incxplicable
pasmo que las solicitudes que entonces for-
mulé y los recursos que interpuse, no han
merccido decision alguna.

En interés de mi mandante, cumplo
con el deber porque seria negligente si callara,
de testimoniar mi desacuerdo y mi sorpresa
ante el silencio descrito que inequivocada-
rente ha comprometido la responsabilidad
de los funcionarios culpables del increible
slenclo...

Asl mismo reitera las peticiones de los
memoriales citados e insiste en la declarato-
ria de caducidad “en virtud de las Gltimas
incidencias™.

Finaliza exponiendo las razoncs por las
cuales cree que su representada no estd obli-
gada a restituir el drea de la concesién que
ten(a en arrendamicnto.

Para resolver se considera:

En primer \ugar y con respecto al me-

morial del doctor GUILLERMO ROMERO
GARCIA, se tiene gre a falios 209 al 217 del
expediente contentivo del contrato de Con-
cesion No. 909, se encuentra la resolucién
No. 000103 dec! 3 de marzo de 1982, en la
cual sc resolvieron jos memoriales presenta-
dos el 30 de juno y el 13 dc julio de 1981,
y el recurso interpuesto en el ultimo de ellos
2 que s¢ aduce en el memorial S de di
ciembre de 1983, careciendo de fundamentos
1a acusacion que alegre y descortesmente ha-
ce el apoderado.  De ello se desprende que
el memonalista no ha revisadv concienzuda -
mente el negocio, incurricndo entonces en la
negligencta que pretendia evitar al hacer la
acusaciob,

Teniendo en cucnta que las peticiones
y recuisos ya fueron resueltos, no es el casn
de entrar 2 analizarios nucyamente, ni siquie
ra a la luz de “'lay ultimas incadencras™ por
cwanto s el concesionario se hizo acrecdor
a la sancion establecida en el articulo 18 del
Decrcto 2181 de 1972, las mismas normas
mincras le conceden Jerecho a su delensa.

En cuanto al litgio que pucde existir
entre arrendadar y arrendatario, csa es com-
petencia de la justicia ordinaria.

En relacibén con el recurso interpuesto
por el apoderada de la concesionaria se tiene
que el contrato fue celebrado el 30 de julio
de 1962, habiendo quedado perfeccionado
¢l 10 de julio de 1964, dos afvs después de
haberse suscrito el pacto.

La clausula So. schalé que dentro de
los dos primeros ahos, prorrogables por seis
meses a solicitud justificado del concesiona-
rio, debfa hacerse la explotacion técnica de
la zona y los resultados someterse a la apro-
bacion del Ministerio de Minas y Petrdled's
[hoy Encrgia).

La cliusula 60. esuablecié que dentro
de! periodo de cxplotacidn antes mencionadq

Ia concesionaria amojonaria la zona contrata
da.
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La cldusula 70. estipulé que a mis tar-
dar dentro de los 30 dias siguientes a |a apro-
bacién de los documentos a que sc refiere la
cldusula So. se iniciarian los trabajos de mon-
wje, cuyo periodo seria de un afio contado
a pantir del vencimiento de los 30 dias y
prorrogables de ano en afio por dos mds, a
solicitud del concesionario.

La cliusula 8o. Indicd que terminado
el montaje, la concesionaria rendiria al Mi-
nisterio un informe detallado sobre el mis-
mo.

La cliusula 90. consigné que el perio
do de explotacion es de 30 aftos contados a
partir del vencimiento definitivo del periodo
de monuje.

Por ultimo, la cldusula duodécima exi-
g¢ ala concesionaria rendir un informe anual
al Ministerio sobre la marcha de sus labores.

Ahora bien, si como se dijo el contrato
quedo perfeccionado el 10 de julio de 1964,
el periodo de exploracién vencié el 9 de ju-
nio de 1966, por cuanto no se hizo solicitud
de prérroga. A partir de csta fecha y dentro
de los treinta (30) dias siguientcs, se debid
iniciar el periodo de montaje. que a su vez
venci6 el 9 de julio de 1967, ya que no soli
Citd prérroga, y en estas condiciones el pe-
tiodo de explotacién empezb a correr a par-
tir de! 10 de jullo de 1967 .

Revisado el expediente se encuentra
que el 19 de junio de 1968 se presento la
documentacién de exploracién, esto es dos
afios después de su vencimiento, sobre la cual
s¢ pronunci6 la Seccién de Fiscalizacién y
Vigilancia, manifestando que no se aceptaba
porque no llenaba los requisitos preévistos
en el artfculo Bo. del Decreto 2419 Bis de
1958, presentando ademis varias deficiencias
téenicas en dicho informe consignados. Ade-
mds anotd la mencionadaScccién que la con-
csionaria estaba en mora de rendir el infor-
me detallado del montaje, infringiendo los

Articulos 42, 43 y 44 del Decreto BOS de
1947 y en mora de presentar los informes
anuales sobre las labores de cxplotacién rea-
lizada en los anos 1967, 1968 y 1969, no
cumpliendo lo establecido en los articulos
95 y 96 del citado Decreto y los articulos
90. y 19 del Decreto 292 de 1968.

Por resolucién No. 000640 del 21 de
mayo de 1970 se puso en conocimiento de la
concesionaria el anterior informe, concedien-
dole 60 dias para atender las observaciones
y presentar la documentacion.

En una visita de Fiscalizacion realizada
a la zona, sc encontro que los trabajos se
realizaban sin ninguna 1écnica entrafando un
grave peligro para los obreros y dainando las
reservas.

El 27 dc septiembre de 1971 ya venci-
do cl termino que sc habia concedido, se pre-
snté una nucva documentacidn pero que
estudiada por la Seccion competente, resulto
referirse a una zonadiferente a la contratada.

En una segunda visita de Fiscalizacion
realizada un afio después de la primera s¢
insiste en la forma antitécnica de la explota-
racién y los peligros que clla entranay en la
falta de montaje adecuado para las explota-
ciones,

Por resolucién No. 002381 del 20 de
navicmbre de 1972, s¢ puso en conocimien-
toa la concesionaria ¢l informe de la Seccién
de Propuestas y Contratos fechado el 27 de
scptiembre del mismo afo, concediendo 60
para subsanar las obscrvaciones que le fue-
ron formuladas a 12 documentacién presenta-
da. Término que fue ampliado por 60 dias
mas, por resolucién No. 002890 del 6 de
noviembre de 1973.

Cumpliendo lo ordenado se presento
una nueva documentacién el 23 de noviem-
bre del mismo aho; documentacién que fue
aprobada, como materializacién del contrato

Ministerio de Minas y Energia

BIBLIOTECA
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No. 909 es decir amojonamiento del irea y
correccién de |a alinderacion y exclusion de
[a superposicion al contrato 845.

La Seccion de Fiscalizacién y Vigilan-
cia con fecha febrero 19 de 1974 conceptua
que |2 documentacién del periodo de explo-
racion es correcla y s¢ puede aprobar; no se
ha presentado la documentacidn relativa al
periodo de montajc ni los informes de explo-
1acién correspondientes a los anos 1967,
1968, 1969, 1970, 1971, 1972 y 1973,

En providencia fechada a febrero 20 de
1974 sc puso en conocimiento ¢l mencrona-
do informe, y s¢ ordend publicar en el Diario
Oficial la resolucion No. 000186 del 16 de
enero de 1974,

Al no darse cumplimiento a lo ordena-
do se requirid a la concesionaria en providen-
cia fechada a 8 de noviembre de 1974 conce-
diendo 8 dias de término para atender lo
exigido.

En una 3o visita de Fiscalizacion reali-
2ada al terreno, se insistio en las fallas ano-
1adas en las dos primeras y en la necesidad
de la supervisién directa de la concesionaria
y mecanizacion de los trabajos.

Por resolucion No. 000876 del 30 de
mafzo de 1976 se autorizd ¢l traspaso de
la concesidn a favor de la Compaiita Colom-
biana dc Alcalis - planta Colombiana de Soda
Ltda, se ordend llevar a Escritura Pdblica y
publicar en el Diario Oficial dicho vaspaso.
Se aprob6 el perfodo de caploracion y s
y se solicité adicionar los informes de explo-
Beién comespondicntes a los alos compren-
didos entre 1968 a 1973 y por Ultimo pre-
snur los informes de 1974 y 1975.

Mediante resolucion No. 003159 del 2
de diciembre de 1977, s¢ impuso una multa
a las Sociedades cedente y ceslonaria por el
incumplimicnto en sus obligaciones y sc con-
cedib un mes de término para atender lo or-
denadoen la providencia anterior,

Por resolucién No. 001528 del 6 de ju-
nio de 1979, se puso en conocimiento a fa
concesionaria que habfa incurrido en la cau:
) de caducidad contemplada en el numeral
50. de la clfusula decimosexta del pacto sus
crito y numeral 60. del artfculo 100 del De-
creto 805 de 1947, disponiendo de 90 dhs
para subsanar las faltas de que sc le acusa o
formular su defensa. Dicha causal se refiere
al hecho de no reponer ¢l monto total de la
@rantfa, una vez descontada la multa,

Denvo del témino el apoderado ae la
concesionaria presentd un memorial de des-
cargos cn defensa de su representada y ain
cuando los argumentos del apoderado, no
fueron compartidos por esta Entidad, tenierr
do en cuenta que se cumplid cn parte con lo
soliciado subsanando las faltas de que sc le
acusaba, se le dib 15 dfas de término para
comprobar con la constancia de la Tesorerfa
Generaldela Republica, que se habia repues-
1o el manto toul de la caucibn; lo cual fue
atendido considerindose subsanada la causal
de caducidad por resolucibn No.,000103 de
3 de marzo de 1982,

Con fecha £5 de octubre de 1982, la
Seccién de Fiscalizacién e Interventor(a, en
relacibn con los informes presentados por la
beneficiaria, el 28 de febrero de 1980, con
ocasibn de los descargos conceptiia que revi-
udo su contenido es deficiente y no se pucde
aprobar, ademds de dichos informes se des-
prende que las labores fueron realizadasdes
de 1979.

Teniendo en cuenta que estos informes
hab(an sido presentados para subsanar la cau-
«al de caducidad y a pesar de cllo no eran co-
rrectos, ni cubrfan todo el periodo que de-
bfan cubrir, este Ministetio considerd que la
concesionaria no estaba al dfa en sus obliga
ciones, a pesar de los varios requerimientos
de 1a multa impuesta, la cual fue cancelada
para subsanar la causal, pero no se cumplid
won lo demds, por tanto sc impuso nueva
multa de 1.000 pesos a la concesionaria por
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resolucién No. 002415 dcl 8 de dicicmbre de
1983 y sc ordend una visita técnica a la zona
para verificar si existen los trabajos de cxplo-
tacibn, providencia recurrida por cl apodera-
do.

Ahora bien, del recuento hecho sobre
el trémite dcl negocio se desprende que c!
incumplimiento ha sido festado y reite-
rado, como ciemplo ¢! periodo de explora-
cibn de dos anos vencido el 9 dc julio de
1966, solo pudo ser aprobado en 1976, diez
aios despucs; el periodo de monuje vencido
en 1967, no ha podido ser aprobado, ni se
ha demostrado realmente que dicho montaje
no sea necesario, por el contrario en 3 visitas
realizadas al terreno se dej6 constancia de la
necesidad del mismo y de mecanizacibn de
a explotacidn, por la forma antitécnica en
Que se llevaba y el grave peligro que implica-
ba, el perfodo de explotaciébn comenzé el 10
de julio de 1967, luego la concesionaria csta-
ba obligada a presentar informes de labores
correspondientes 3 cste ano y no lo hizo,
presento los relativos a 1968 hasta 1974, el
3 de junio dc 1974, en forma mds que cx-
temparinca y que no fueron aprobados por-
que no cumplian con todos los requisitos
como datos sobre costos, personal, cal-
culos de reservas, Insumos NECesarios, pro-
yectos elc, pidiendo en cambio a la conce-
sonara adicionarias y presentar los corres-
pondientes a 1974 y 1975, esto es desde
1976 y por no haberse obedecido, ademds
de otros motivos s¢ impuso la 10. multa, no
como afirma cl recurrente que la misma se
debié umicamente a la falta de la escritura
de traspaso; ¢l informe presentado pos:erior-
mente como ya se dijo, con ¢l alegato de
descargos se referfa segin Fiscalizacion e
Interventorfa a un informe de exploracién y
explotacién realizada en 1979; como enton-
ces puede afirmar cl doctor Manue! Useche
Lscobar que no se dicen los motivos de la
deficiencia y que es falsa la acusacién del
incumplimiento de las obligaciones de la
concesionaria cuando basta una rdpida ojea:
da al expedicnte para darse cuenta de ello?

En cuanto a los maltiples requerimien-
10s, cn el recucnto que se hizo del expedien-
te, s¢ dej6 constancia de los mismos, ain
cuando ¢l apoderado no los habia visto y si
la empresa no los recibi6 fue por el abando-
no en que tenfa el negocio ya que su obliga-
cién es estar pendiente de las actuaciones
del Ministerio las cuales son notificadas en la
Secretaria Jurfdica y no en las oficinas de
los interesados o sus apoderados.

No sirve de excusa el traspaso por
cuanto la cesionaria al hacer el negocio de-
bié informarse del estado de la concesibn y
por tanto al llevarla a efecto adquirié no so-
lo los derechos y las obligaciones, sino los
problemas y sanciones que del estado de la
concesidn se derivarin; ademds la cesion se
autorizé desde marzo de 1976 y hasta 1984
1a cesionaria no ha corregido |a deficiente
actuacién de la cedente.

De todo lo anterior se desprende que
no hay lugar a la revocatoria de la providen-
cia impugnada.

En atencion a lo expuesto, el Ministe-
rio de Minas y Energia,

RESUELVE:

Asticulo 1o. Mantener en firme la resolu-

clén No. 002415 del 8 de
noviembre de 1983, dictada en ¢l contrato
No. 909, por las razones cxpuestas en a par-
te motiva de csta providencia.

En consecuencia dése cumplimiento a
lo ordenado en ella.

Articulo 20. No considerar e} memorial
suscrito por el doctor GUI-
LLERMO ROMERO G, y recibido ¢l § de
dicicmbre de 1983, por las razones expues-
tas en la parte motiva de esta providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARGARITA MENA DE QUEVEDO
Viceministra de Minas y Energia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Secretarin General.
(Fdo’)

RESOLUCION No. 000141

Ministerio de Minas y Energia

Seccion Legal de Minas
7 Febrero 1985

Mediante Resolucibn No. 002149 del 14 de
Noviembre de 1978 se rechazd la solicitud
de Reconocimiento de Propicdad Privada No.
341, formulada por cl senor EDUARDO
RESTREPO BOTERO a nombre de la So
ciedad Ordinaria de Minas, COMPANIA MI
NERA DE LOS ANDES, por no haber acre
ditado 13 existencia y represcntacion legal de
dicha Sociedad, apesdr de los términos dados
para el efecto.

De dicha providencia solicito la Revo-
cacién Directa el doctor JOSE LUIS ARAM.
BURO en su calidad de apoderado especial
de la COMPANIA MINERA DEL RUIZ
LTDA paraque sea revocada y en consccuen
cia sc continie el procedimicnto de declara-
cdn de la explotacion oportuna de las minas
y vigencia del dominio particular de su po-
derdante sobre las minas. Como bases de de-
recho cita los literales a y ¢ del Articulo2)
del Decreto 2733 de 1959.

Fundamenta su peticién en la indcbida
notificacién de las providencias dictadas en
el negocio v que la ultima de ellas, esto ey, la
que rechazé el Reconocimiento es contraria
a la ley, por cuanto, de conlormidad con ct

Artfculo 14 del Decreto 1275 de 1970, el
Ministerio solo pod(a definir sila explotacién
econdmica se hab(a iniciado oportunamente
y si por tanto se manten(a el derecho parti-
Lular sobre la mina respectiva.

Dice el doctor ARAMBURO que
mientras se surtia el trimite administrativo
del negocio de COMPARIA MINERA DE
LOS ANDES, Sociedad que hizo 1a sohcitud
presentando 12 documentacién correspon-
diente, intervino por medio de su represen -
tante legal en la constitucién de una nueva
Sociedad denominada COMPANIA MINE RA
DEL RUIZ LTDA., y rransfiri6 a tftulo de
aporte a esta las minas objeto de la peticién
ante el Ministerio. Por tanto cuando esta
entidad ordend que se presentara la prueba
de existencua v representacion de ta Compa-
Aia Mincra de los Andes, dicha compa#ifa no
enistia niera ducna de fos derechos mineros.

Agrega el recurrente que es mds pefju-
dicial la providencia impugnada pues causa
un grave agravio a su representada, quien por
no saber del procedimiento que cursaba ante
¢l Ministerto no pudo intervenir.

Sostiene también el doctor Aramburo
que ¢l Artfculo 12 del Decreto 1275 de
1970, autoriza 1a presentacién de los docu-
mentos y prucbas para establecer la explota-
cién oportuna de las minas, ante el Alcalde
de! Municipio donde ecstén localizadas las
minas, y que por consiguicnte debe enten-
derse que 1a notificacién de cualquier provi-
dencia debe rcalizarse por conducto del mis-
mo funcionario, porque de lo contrario esa
medida de descentralizacidn administrativa
en heneficio de los mineros de la provincia
no producirfa ningin beneficio y s un per-
juicio.

Para resolver se considera:

En lo referente a la indebida notitica
abn de las providencias, tomando por sepa-
rado las providencias dictadas antes del re-
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chazo, con el objeto de conceder un término
alaparte interesada para acreditar la existen-
cia y representacidn legal de 1a Sociedad,
dos de ellas fucron notificadas por Estado
una de ellas por cdicto, y sobre lo cual afir-
ma el doctor Aramburo que debian haber-
s notificado todas por edicto, como ¢l mis-
mo lo reconoce en ¢l memorando que pre-
swenta, en cl derecho administrativo solo sc re-
quiere notificacién personal, o ¢n su defecto,
por ediclo para las providencias que ponen
fin 3 un negocio o actuacién administrativa;
las providenctas que nos ocupan son compa-
rables 4 simples autos de sustitucién, que de
conformidad con el procedimicnto civil pue-
den ser nonficadas por estado. Sin ecmbargo
como ya sc dijo, una de ellas fue notificada
par ediclo, por Lanto este argumcnto No ¢s
valedero.

En cuanto a la providencia que puso
fin 4 la actuacion administrativa, si cabe el
rgumento del doctor Aramburo, puesto que
s bicn es cierto que dicha providencia sc no-
uficd por edicto, no sc hicieron previamente
las diligencias necesarias para su notificacion
personal, o al menos no hay constancia al
respecto dentro del expediente, como lo exi-
gian los articulos 10 y 11 del decreto 2733
de 1959, hoy el articulo 44 del Codigo Con-
tencioso administrativo, concluyéndose que
dicha providencia no esta legalmente notifi-
wada v no cstando en fnme no puede produ-
cir efectos juridicos. Siendo asi, contra la
misma no ¢s procedente la Revocatoria Di
recta, sino ¢} Recurso de Reposicion,

Sin embargo, como la solicitud de Re-
votacién fue formulada por una sociedad dis-
tinta a la peticionaria original, que es la san-
conada directa con la providencia impugna-
da, es el caso de ordenas la notificacion per-
wnal de esta providencia la COMPARIA
MINERA DE LOS ANDES, o cn su defecto
w natificacsdn por edicto, dejando previa-
mente las constancias de las diligencias que
s¢ hagan para la personal, ya quc por ¢l he-
cho de haber aportado las minas a una nueva

Compania, de la cual e sacia principal, no
significa en ningun momento que haya desa-
parecido juridicamente, pues de sor asi
podria (igurar como socia principal de la
otra.

Ahora bien, en gracia de discusién, se

los otros ar 0s. En lo referen-
te a que ¢l Ministerio solo podia hacer la de-
claracién de que trata ¢l Articulo 14 y no
rechazar, no estd de acuerdo esta Entidad
porque cn 1a providencia no se estudié el he-
cho de la explotacion oportuna, ni los titu-
los para rcfutar la primera, o ¢l derecho en el
segundo, sino que sencillamente sc rechazé
por falta de personeria del actor,

Por otra parte, de conformidad con lo
afirmado por el apoderado y la fotocopia
auténtica de la Escritura anexa al expedien-
te, el aporte de las minas a ta COMPARIA
MINERA DEL RUIZ LTDA, se Vlevd a efec-
10 antes del 22 de (unio de 1973 fecha en
la cual se presentd la documentacion respec-
tiva ante la Alcaldia de Manizales nor el se-
fiort EDUARDO RESTREPO BOTERO quien
participd en la constitucidn de 1a nueva socie-
dad como Presidente de la Compania *tine-
ra de los Andes, socta mavoritaria de Ls o
otras y quicn ademds figuraba como miem-
bro principal de la Junta Directiva de 3 So
ciedad constituida. Cabe entonces pregun-
tarse si ya s¢ habian aportado las minas a la
Comparnia Minera del Ruiz Ltda, dejando
por 1anto de ser duena, como lo dice el doc-
tor Aramburo, la Compadia Minera de los
Andes, ¢por qué ¢l sefior Eduardo Restrepo
Botero presentd la solicitud a nombre de es-
ta Gltima? ¢ Sc puede entonces hablar de la
ignorancia del proceso?

Por ditimo, no es cierta la manilesta-
cidn del recurrente de que la notificacion de-
be hacerse cn la Alcaldia en donde esté loca-
7ada la mina, por el simple hecho de que und4
norma haya autorizado la presentacion de
documentacién ante ese funcionario, ya que
no sc trataba de una delegcadn de funcio-
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nes, sino del hecho f(sico de recibir la docu-
mentacidn, dejar la constancia de v fecha
de presentacién y enviarla al Ministerio.

El sehor AMADOR RUIZ GALLEGO,
en su calidad de representante legal de la
COMPARIA MINERA DEL RUIZ LTDA,
solicita se expidan copias de los 19 tftulos
de Propiedad Privada gque reposan en el ex-
pediente contentivo de la solicitud de Reco-
nocimiento de Propiedad Privada No. 341 y
se enueguen al sedor JOHN B. MILLER,
que los costos serdn por cuenta de los inte-
resados.

Al respecto se tiene que no hay impe-
dimento legal para acceder a lo solicitado da-
das las pruebas del aporte de las Minas a di-
cha Companfa.

En atencién a lo expuesto, el Ministe-
rio de Minas y Energia,

RESUELVE:

Articulo lo. No considerar par improce-

dente 12 solicitud de Revoca-
abn directa de la Resolucién No. 002149
del 14 de Nociembre de 1978, dicada en la
swlicitud de Reconocimiento de Propiedad
Privada No. 041, formulada por el doctor
JOSE LUIS ARAMBURO en su calidad de
apoderado de 1aCOMPARIA MINERA DEL
RUIZ LTDA, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

Articulo 20. Por la Secretarfa juridica de

Minas notifiquese personal-
mente |a Resolucién No, 002149 del 14 de no-
viembre de 1978, al sefior EDUARDO RES-
TREPO BOTERO. De no ser posible déjese
constanciadentro del expediente y procédase
a la notificacién por edicto.

Anfeulo 30. Reconéeese al doctor JOSE
LUIS ARAMBURO como
apoderado de la COMPARIA MINERA DEL

RUIZ LTDA, para los efecios y en los tér-
minos de! poder conferido.

Artfculo 40. Regfstrese la presente provi-

dencia en el libro que para el
efecto se lleva en la Secretar(a General del
Ministerio y entréguese copia de ella a la
parte interesada.

Artfculo So. Por Secretaria Jurfdica de Mi-
nas expidanse las fotocopias

solicitadas en el memonial visto a folio 56 y

entréguense al Sefior JOHN B. MILLER.

Articulo 60. En firme la providencia ar-
chivese el expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Energia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Secretario General
(Fdo.)

RESOLUCION No. 000150

Ministerio de Minas y Energfa

Seccion Legal de Minas
7 Fedrero 1985

El doctor HUMBERTO SIERRA SIERRA,
en su calidad de apoderado especial de la
EMPRESA COLOMBIANA DE MINAS -
ECOMINAS, formulé ante este Ministerio el
17 de junio de 1981 solicitud de Aporte,
para la exploracién y explotacién de un yaci-
miento de NIQUEL, y demis minerales, que
se encuenwen en una zona de 4.386 H. y
4,865 metros cuadrados, ubicado en jurisdic -
cién del Municipio de MONTELIBANO, De-
partamento de CORDOBA.

La Seccién de Propuestas y Contratos
estudib 1a solicitud radicadabajo el No. 1077



AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA 39

anotandole superposiciones a las licencias
2550, 2552, 2554, 2557, 2558 y 2559,
actualmente vigentes y al Aporte 848.

Para que eliminaran cl drea superpuesta
este Ministerio le concedi6 a ECOMINAS un
(1) mes de término mediante Resolucion No.
000657 del 13 de julio de 1982 y como no
fuera atendido lo ordenado sc consideré reti-
rada la solicitud, por Resolucién No. 001775
del 23 de agosto de 1983.

El doctor HERIBERTO CARDOSO
PALMA, cn memorial presentado el 25 de ju-
lio de 1983 reitera la solicitud hecha en el
mes de julio de 1981, en el sentido de que
lag licencias de exploracién radicadas en e!
Ministerio bajo los nameros 2549, 2550,
2551, 2552, 2553, 2554, 2555, 2557, 2558,
2559, 2560 y 2574 se incorporen automdti-
camente al Aporte 1077, a fin de que formen
una zona sola, para la exploracién y explota-
cibnde yacimientos de NIQUEL, COBALTO,
CROMO, HIERRO, y demds minerales mani-
fiesta que una vez asi mismo resuelta la soli-
citud sc le entregue una sola drea y no estar
diligenciando parcialmente despacho de licen-
cias por separado como es el caso de las
licencias 2557 y 2558 donde se libran los
despachos 154 y 159 para su diligencia-
miento.

El anterior memorial no fue resuelto
oportunamente por cuanto el expediente
habia salido dcl despacho del abogado sus-
unciador con proyectos de resolucion.

Revisados los expedientes relacionados
por el apoderado se ticne que las licencias
nomeros 2549,2551, 2553y 2574 se encuen-
tran archivadas; en cuanto a la Licencia 2560
no fue anotada por la Seccién de Propuestas
y Contratos como superposicién al Aporte.

En cuanto a las demis licencias de su
estudio se desprenden que fueron traspasadas
a ECOMINAS, por tanto no hay ningin im-
pedimento legal en acceder a lo solicitado,

para lo cual es necesario revocar la Resolucién
No. 001775 del 23 de agosto de 1983, dicta-
en la solicitud de Aporte, a fin de reiniciar el
trémite del mismo.

Ahora bien, en la Licencia No. 2550
que se habia declarado desistida por no haber
dado cumplimiento a las publicaciones, hay
un recurso pendiente de resolver, el cual se
considera desistido, dada la solicitud de
ECOMINAS, puesto que la consecuencia 16-
gica de 1a misma es declarar terminada la
actuacién en la licencia referida

La Licencia No. 2552 esuaba otor-
gada; la 2559 se encuentra otargada, pero
de ella no se ha hecho entrega material de la
zona; las numeros 2557 y 2558, estin otor-
gadas y entregadas las zonas,

En cuanto a la Licencia No. 2554 fue
admitida y por no allegar el Diario Oficial se
declaré desistida por resoluciébn numero
000828 del S de agosto de 1982 y el recurso
interpuesto se resolvié negativamente, man-
teniendo la providencia que declaré desistida,
pero elio no constituye ningiin problema
porque de todas manevas habia que declarar
terminada la actuacibn de la Licencia; sin
embargo, para los efectos de integrar las zo-
nas de esta Licencia y de la 2550, el irea del
Aporte, es necesario revocar el Articulo 20.
de la Resolucién No. 000828 del S de agosto
de 1982 y el inciso 20. del Articulo 1o, de la
Resolucion 000620 del 24 de marzo de
1981, que declaran libre las zonas de las
licencias mencionadas.

Las otras licencias a que se refiere el
el apoderado en su solicitud, puesto que ya
fueran archivadas, se entiende que al esiar
libre su zona no impiden el trémite del Apor-
te en toda su extensidn,

Enlo referente a la solicitud del apode-
rado de ECOMINAS de que sc declare Reser-
va Especial la 20na pedida en la solicitud de
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Aporte, se tiene que el Aporte se otorga por
toda la vida del yacimiento y por anto no
tienc objeto la declaracién de Reserva Espe-
cial.

En atencion a lo expuesto el Ministe-
no de Minas y Energia,

RESUELVE:

Artfculo 10. Declarar desistido el recurso

interpuesto contra la Resolu-
cibn No. 000620 del 24 de marzo de 1981,
dictadaen la Licencia No. 2550, por las razo-
nes expuestas en la parte motiva de esta pro-
videncia.

Artfculo 20. Revocar el (nciso 20. del Ar-

ticulo lo. de la Resolucibn
000620 de! 24 dc marzo de 1981, dicada cn
la Licencia No, 2550, por las razones expues-
1as en la parte motiva de esta providencia.

Articulo 30. Declarar terminada la actua-

cién de la Licencia No. 2552,
de la cual es interesada la EMPRESA CO-
LOMBIANA DE MINAS - ECOMINAS, para
1a explotacién técnica de un yacimiento de
CROMO, en ura rona de 1000 hectireas,
ubicada en jurisdiccibn del Municipio de
MONTELIBANO, en el Departamento de
CORDOBA y comprendida dentro de las
medidas y linderos consignados en el Articulo
10. de la Resolucién No. 004509 del 20 de
octubre de 1976, por las razones expuestas
en 3 parte motiva de esta providencia

Asticulo 40. Revocar el Articulo 20. de la

Resolucion No. 000828 del 5
de agosto de 1982, dictada en La Licencia No.
2554 por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

Articulo 0. Declarar terminada la actua-

cxn de la Licencia No. 2557,
otorgada a la EMPRESA COLOMBIANA DE
MINAS - ECOMINAS, para la exploraclén
técnica de un yacimiento de HIERRO y de-

mds minerales comercialmente explotables,
en una zona de 965 hectireas con 9.258 me-
tros cuadrados, ubicada en jurisdiccién del
Municipio de MONTELIBANO, Departamen-
to de CORDOBA y comprendida dentro de
las medidas y linderos consignadas en el Art-
culo 1o. de la Resolucién No, 003107 del 28
de diciembrede 1979, por las razones cxpues-
tas en la parte motiva dc esta providencia.

Articulo 60. Declarar terminada la actua-

cion de la Licencia No. 2558,
otorgadasala EMPRESA COLOMBIANA DE
MINAS - ECOMINAS, para la exploracion
técnica de un yacimiento de NIQUEL vy de-
mds mincrales comercialmente explotables,
que sc encuentsen en una zond de 965 hec
tarcas con 9.258 metrus cuadrados, ubicada
en jurisdiccion del Municipio de MONTELI-
BANO, Departamento de CORDOBA y com-
prendidas dentro de las medidas y linderos
consignados en el Articulo lo. de la Resolu-
con No. 002777 del 12 de noviembre de
1979, por las razones expuestas en la parte
motiva de cste prove ido

Articulo 80. Las zonas mencionadas en los
aticulos anteriores de esta
providencia, corresponden a la solicitada en
el Aporte 1077 de la EMPRESA COLOM-
BIANA DE MINAS - ECOMINAS, por uantwo
quedan integradas al mismo, continuando su

tramite como tal y no son declaradas libres.

Artfculo 90. Revocar la Resolucion No.
001725 dcl 23 de agosto de

1983, dictada en 1a solicitud de Aporte No.

1077, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

En comecuencia continiese el trimite nor-

mul de dicho Aporte.

Articulo 100. Remitanse los expedientes del

Aporte 1077 y de las Licen-
cias numeros 2550, 2552, 2554, 2557, 2558
¥ 2559, ala Seccion de Propuestas y Contra:
10s para que desanoten las zonas de las Li-
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cencias y tomen nota de la inclusién de las
mismas al Aporte.

Igualmente, debe rendirse nue-
vo informe sobre la solicitud de Aporte refe-
rido sobre todas las zonas solicitadas.

Articulo 110. Por la Secretarra Jurfdica de

Minas anéxese copia de la
presente providencia, a las Licencias niumeros
2550, 2552, 2554, 2557, 2558 y 2559 y
notifiquese cn ellas.

Articulo 120. Una vez desanotadas las zonas
de las Licencias referidas, ar-
chivense los expedientes.

Articulo 130. No acceder a declarar Reserva

Especial la zona pedida como
Aporte, por las razones expucstas en la parte
motiva de esta providencia.

Articulo 140. Notifiquese personalmente la
presente providencia de con-
formidad con ¢l Artfculo 314 del C. P. C,

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Encrgia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEU
Sccretario Ceneral
(Fdo.)

AESOLUCION No. 002485

Ministerio de Minas y Energia

Seccibn Legal de Minas
1 Diciembre 1980

Mediante Resolucién No.002220 del
29 de noviembre de 1979 se cancelé el Per
miso No. 112, basado en el hecho de que la
parte interesada no present6 los informes co-

respondiente a que hacereferenciael Artfcu-
lo 151 de! Decreto 1275 de 1970 y a pesar
de habersele requerido con el términade (1)
un mes, con la advertencia que de no cum-
plir-se le cancelar(a el Permiso.

Contra la mencionada providencia in-
terpuso recurso de reposicién el doctor GIL-
BERTO GIRALDO HERRERA apoderado de
las beneficiarias para que sea revocada intin-
tegrum, como fundamentos de su recurso
aduce:

Que el Ministerio dict6 la providencia
en vista de que las beneficiarias no rindieron
el informe de sus labores dentro del angus
tioso término de 8 dfas que le habfa sido -
Aalado por resolucién No. 1828 del 10 de ju-
lio de 1979. Pero que sus mandantes no fue-
ron renuentes al cumplimiento de sus obli-
gaciones sino que obedecib a circunstancias
de fuerza mayor como lo demuestra el hecho
de que una vez cesadas dichas circunstancias
sc presentaron los informes, aun antes de no-
tificarse la Resolucion que cancelaba el Per-
miso.

Continua el recurrente diciendo que,
por motivos de salud las beneficiarias delega-
ron en la cooparticipe del Permiso, Dominga
Rodriguez, 1a administracidn de la mina y por
1anto era ella la encargada de presentar los in-
formes, pero, por motivos insalvables dofna
Dominga tuvo que ausentarse y no pudo
regresar oportunamente para cumplir con la
obligacidn, a su regreso lo hizo sin perdida de
tiempo y de los informes presentados se de-
duce que sc ha cumplido a cabalidad las la-
bores de explotacion de la zona carbon(fera,
careciendo por tanto de justificacion la pro-
videncia impugnada.

Agrega que El articulo 151 no sanciona
en el fondo la falta de los informes alli pre-
vistos sino la presuncién de no explotacién o
o suspensién de labores, de modo que sfcon
la presentacién de los informes o con cual
quier otra prueba se desvirtua esa presuncion
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legal, pierde soporie la sancién a aplicar so-
bre el particular. Porque lo que interesa al
Estado es que la riqueza del subsuelo no per-
manezca inexplotada, mas no, la inercia que
la cancelacién del permiso viene a producir.

Termina diciendo gue no se justifica se
cancele elPermiso, otorgado a sus mandantes
por el mismo Ministerio cuando ellas han
comprobado las labores de explotacién desa-
molladas en forma adecuada, mds ain no
existiendo terceros interesados en la rona
Ademds ello iria contra la economia proce-
K, pues, obligaria a sus representadas a ini-
ciar una nueva Iramitacion con el derecho
preferencial que les asiste por ser explotado-
ras esto puede ocasionar ingentes gastos, con-
lleva una pérdida de tiempo y de actividad
oficial que con la revocatoria de la provi-
dencia s¢ puede evitar

Para resolver se considera

En primer lugar, estd cn un error el
Apoderado cuando sostiene que se canceld el
Permiso por no haber rendido las beneficia-
rias los informes de labores dentro del an-
gustioso término de 8 dias, porque el termi-
no concedido, en la Resolucidn por €l citada,
fue de un (1) mes y desde 1a notificacion de
dichaprovidencia a la fecha de la cancelacién
transcurricron cuatro (4) meses, esto ademds
de que no estd obligado el Ministerio a con-
ceder término alguno para ello, sino que por
el contrario los titulares de 103 Permisos de-
ben rendir cumplidamente sus informes y el
no hacerlo acarrea la cancelacién del mismo,
sin requermiento alguno por parte de esta
Entidad, otra cosa es que el Ministerio por
magnanimidad y consideracion, por 13 parte
interesada, haya establecido la costumbre de
requerirlos mediante un téemino antes de
proceder a cancelar el negocio, s dentro de
este Gltimo no cumplen con sus obligaciones.

Sostiene el doctor Giraldo que, lo que
anciona el Articulo 151 del Estatuto Minero,
no es la falta de los informes sino la presun-

cién de no explotacién o de suspensibn de
labores, pero, si se analiza el inciso Gitimo de
dicho Articulo se verd que ademds de la pre-
suncién anciona también el no cumplimien-
to de la obligacién de presentar con regulari-
dad los informes; el inciso textualmente dice:
“Si tales trabajos no sc establecieren oportu-
namente o0 sc mantuvieren durante el tiempo
sefialado en este Artlculo, o si el beneficiario
no prescntare con regularidad los informes
sobre las labores realizadas, el Ministerio de
Minas y Petréleos podrd cancelar el Permiso
amenos de comprobarse debidamente fuerza
mayor o caso fortuito.”" queda pues clara-
mente establecido que se sanciona también
1a no prescntacidn de los informes, pues ello
& una obligacién que debe cumplirse como
todas las obligaciones y no un hecho que
dependa de la volunlad de los interesados.
Ahora bien el Articulo contempla la posibili-
dad de fuerza mayor o caso fortuito, circuns-
wancias alegadas también por el Apoderado
pero estas deben ser comprobadas y se deben
lega en el momenio que ocufren NO uno O
dos anos después cuando ya se les ha hecho
objeto de sancibn,

Dice el recurrente que por motivos de
salud las benefictarias delegaron en la sefora
Dominga Rodriguez la administracion de la
mina, es un poco exagerado aceptar que de
siete seftoras scis se hayan enfermado a tiem-
po con incapacidad que dura mis de dos
afos, sin embargo se puede admitir el hecho
de que deleguen 12 administracidn en una de
ellas, pues no hay impedimento legal en ello,
lo que si es criticable, es que las otras benefi-
cianas no se hubiesen preocupado por ave-
riguar el estado de su negocio. Pero, hay mas,
afirma el doctor Giraldo que dona Dominga:
tuvo que ausentarse y no pudo regresar opor-
tunamente para cumplir con las obligaciones
ante el Ministerio, obra en el expediente
a Folio 114 un memorial suscrito por dicha
wion, presentado personaimente e 6 de
abril de 1979, cuando ya estaba en mora de

cumplir con sus obligaciones y asi lo infor-
maba la Seccidn de Fiscalizacién e Interven-
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toria, es absurdo pensar qQuc estuvo cn esta
Entidad y no sec interesé en mirar el cstado
de su Peymiso, sobre todo si se tiene en cucn-
12 que ella sabia perfectamente que no habia

guez de Lbépez, Mercedes Rodr(guez de Man-
cera, Amalia Rodrfguez de Polanco y Domin-
fa Rodriguez, beneficiarias del Permiso No.
112, que en adelante los informes deberdn

presentado los informes correspond a
los dos semestres de 1978; y lo que es adn
mas absurdo e inexplicable es que la mencio-
nada senora regres6 al Ministerio a retirar los
planos el 11 de abril del mismo afio segun
consia a vuelta del Folio 114; esto pues des-
virtua la fucrza mayor alegada por el Apode-
rado

Sin embargo, a pesas de todo lo ante-
rior, y teniendo cn cuenta que los informes
fueron presentados antes de notificarse la
providencia que canccla el Permiso, con lo
cual como sstiene el doctor Giraldo queda
desvirtuada la presuncion de no explotacion
o de wspension y subsanada la falta que se
imputaba a las beneficiarias, pueden ser acep-
tados Ins ultimos argumentos del apoderado,
quedando si en claro que para el futuro los
informes deben ser presentados rigurosamen-
te al termino de cada semesire y que un nue-
wvo retardo en cllos no serd tolerado por esta
Entidad, por tanto se concluye que hay
lugar a la revocatoria de la providencia im-
pugnada

En atencién a lo expuesto, el Ministe-
rio de Minas y Energia,

RESUELVE:

Revécase la Resolucion No.
002220 del 29 de noviembre
de 1979 dictada en el Permiso No. 112 y por
las razones cxpucstas en la parte motiva de
este pronunciamiento.

Artfculo 1o

En consccuencia el mencionado per-
miso continuard su trimite normal.

Articulo 20. Se advierte 3 las sedoras Rosa

Elena Rodriguez de Rodri-
guez, Carmen Rodriguez de Rodriguez,Sixta
Tulia Rodriguez de Peiuela, Blanca Rodri-

ser pr ados rigurosamente al vencimiento
de cada semestre.

Articulo 30. Remitase el Permiso de la

referencia a la Seccion de Fis
calizacién e Interventoria para el estudio de
los informes presentados.

Articulo 40. Revalidese el papel comun

empleado en el expediente y
suministrese ¢l sellado necesario para contr
nuar la tramitacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO MEDELLIN FORERO
Secretario General del Ministerio.
(Fdo.)

AURELIO VILLATE RODRIGUEZ
Jefe Division de Asuntos Legales.
(Fdo.)
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CONSE|O DE ESTADO

SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
SECCION CUARTA

BogotS, D E.. Agosto diez y siete de mil
novecientos ochenty v cuatro.

CONSEJERO PONENTE
Or. CARMELO MARTINEZ CONN.

PROYECTO: Dr. \Victor Manuel Estu-

pihdn Calderon.

REF: Expedicnte No. 7479.

Actor: JESUS VALLEJO MEJIA®
Nulidad y suspensién oprovisional de
los auculos 31, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39, 41, 43,46, 47, 49, 51, 54 v 55
del Decreto 1155 de 1980 vy los arti.
culos lo. v 3a del Decreto 1359 de
1980 eapedidos por el Gobicrno Na-
cional.

EIDr. Jesds Vallejo Mejia, identificado
con la cédula de ciudadania No. 8.240.937 y
a Tasjeta Profesionsl No. 11943, obrando
en sy propio nombre en cicrcicio de la ac-
odn publica consagrada en el articulo 66 del
Codigo Contencioso Administrativo, vigente
hasia el 1o. de Marzo de 1984, exclusivo de
mando del Conscjo de Estado la nulidad y
wyension provisional de los articulos 31,
31, 33,34, 35, 36, 37, 38, 39, 41, 43, 45, 47,
¥%. 51, 54 v 55 del Cecrcto 1155 de 1980
aue reglament la Ley 61 de 1979 y los arti-
wlos lo., 20.y 3o. del Decreto 1359 de
1980 v el articulo lo. del Decreto 2099 de
1980.

La Sala estima conveniente transcribir
d coitinuacién los hechus v consideraciones
expuestos por ¢l Colaborador Fiscal Tercero
de esta Corporacion, los cuales estima sufi-
centes para negar las suplicas de la demanda.

Al Los hechos fundamentales de la de-
munda son 03 siguicntes
lo. E121 de diciembre de 1979 el Congre-

4

so expidio la Ley 61, por la cual se dictan
normas sobre la industria del carbon y se ey
tablece un impuesto.

20. Los articulos 40., 50. y 60. regularon
lo relativo al impuesto creado por la Ley.

30. De acuerdo con las normas antes cita-
das, la base para liquidar el impuesto deberd
scr fijada para cada semestre por el Ministe-
rio de Minas y Energia. El articulo 40. de la
Ley 61, no habla nada con respecto a los pro-
cedimientos de declaracion, liquidacibn y
discusién del tributo, solamente advicrte que
el recaudo lo efectuard el Fondo Nacional
del Carbdn, regula las exenciones, senala su
destinaciény establece que el impuesto paga-
do serd deducible de! impuesto de renta pa-
ra lo cual se requicre la presentacion del paz
y salvo del mencionado Fondo.

40. El Gobierno Nacional expidid el 14 de
mayo de 1980 el Decreto 1155 por el cual se
reglamenta la ley 61, posteriormente se dic-
t6 el Decreto 1359 del mismo ano por el cual
sc modifica el primero de los puntos citados.

So. Los articulos 31 a 58 del Decreto 1155
de 1980 reglamentan detalladamente distin-
tos aspecios del impuesto sobre el carbon en
boca de mina excediendo las facultades regla-
mentarias y violando disposiciones constitu-
cionales.

B) Como disposicioncs violadas cita el
actor los articulos numeral 3o., del articulo
120, 204 y 206 dc la Constitucion Nacional ,
laley 61 de 1979, laLey 52 de 1977, el De
creto 74 de 1976, el Decreto 2733 de 1955 y
laLey 44 de 1979.

C) El acotr hace radicar los fundamen
o« de las violaciones senaladas en el hecho
dc que los articulos 31 a 58 del Deaeto
1155 de 1980 reglamentan ¢n forma detalla-
da distintos aspectos de la liquidacidn, col:ro
y pago del impuesto sobre el carbén en la
autorizacion al “linisterio de Minas para fi.
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1ar en junio de 1980 cl precio base para la li-
quidacion del primer semestre de dicho pe-
riodo; ¢n la asignacion a la Direccién Gene-
ral de Impuestos Nacionales funciones que
no le corresponden, por tratarse de un im-
Pucsto que NO es1a sujeto a su Manejo a Mas

de no estar inclurdoel impuesto sobre el car-

bdn en el presupuesto de 1980.

D) El Consjo de Estado por medio del
auto de fecha 28 de enero de 1981 decreto
la suspension provisional de los articulos 35
literales d) v 1) v el parigrafo 37, 49 v SV del
Decrero 1155 de 1980 y los articulos 20. ¥
30 del Decreto 1359 de 1980

E) El acior medrante escrito de fecha
28 de octubre dc 1980 corrigié, con antela-
ao6n al auto anteriormente mencionado, |a
demanda en cuanto 3 1a denominacion equt
vocada que hahia hecho del decrelo acusado
v la amplié cn el sentido de que la nulidad
pedida sc hiciera extensiva al articuln 0. del
Decreto 2099 dec 1980 por cuanto subrogd
el articulo 3o. del Decreto 1359 del mismo
afo.

F) La delegada de 1a Direccion General
de Impuestos Nacionales suplicd el auto del
28 de cnero de 1981 al rrualque el actor por
considerar que la suspension provisional de:
bra comprender todos los articulos acusa-
dos,

G) EI Consejero sustanciador por me-
dio del auto de fecha 23 de febrero de 1981
admitid la correccion de la demanda y decre-
14 la suspensian provisional del articulo 1o
del Necretn 2099 de 1980 en cuanto dice
“Las sumas que el productor resultare a de-
ber not el impuesto causado durante loy dos
trimestres de 1980 **

H) La delegada de la Direccion General
de Impucsios Nacionales y ¢l doctor Miguel
Patifio Posse se opusieron a la demanda e in-
terpusieron recurso de sipiica contra el nu-
meral 20.del auto del 23 de febrero de 1981.

1) El Consejo de Estado por medio del
auto del 12 de junio de 1981 revocd las pro-
widencias dictadas por ¢! conductor del pro-
ceso de fecha 28 de enero y 23 de febrero
de 1981 en cuanto ordenan la suspensién
provisional de algunos articulos acusados.

“El suscrito Agente del Ministerio Pu-
blico comparte las razones expuestas por la
Corporacién en el auto del 12 de junio de
1981 en torno al criterio de interpretacién
del articulo 4o0. de la Ley 61 de 1979 el cual
dice

Articulo 40. A parur del Yo, de encro de

1980 todas las personas que a
cualquicr titulo exploten carbon en ¢l terri-
torio racivnal pagaran un impuesto igual al
50/o del valor ¢n boca de mina del mincral
extraido, impucsto que scra tecaudado por
el Fondo Nacinnal del Carbon.

“Para los efecios peevisios en el presente ar-
ticulo, el \inisteriv de AMinay v Encrgia de-
terminara para cada semestre el precio basico
por tonclada de carbon, sobre el cual se liqui-
dara en todo ¢l pars el c1tado impuesto”’.

“Paragrato.  Las personas que cclebren o
hayan celebrado contratos con entidades ofi-
ciales descentralizadas para explorar o explo-
war carbdn en los cuales se estipuien algunas
clases de cinones o participaciones, pagardn
como impuesio ¢l mavor valor que resulte de
aphicar 1a wanfa estipulada cn el presente ar-
ticulo y el monto de dichos cinoncs y parti-
cipaciones’’

"Pardgrafo20 Para efeclos del impuesto so-
bre la renta, scrdn deductibles las sumas que
por concepto del impuesto establecido en
este articulo se paguen durante el respecti-
vo ai0 o per(odo gravable.

“Pardgrafo 3o. Las personas naturales o juri-
dicas obligadas al pago de estc impuesto de-
berdn acompanar el paz y salvo del Fondo
Nacional de! carbén a s declaracién de ren-
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@ Este paz y salvo serd necesario para que

presas o los estabecimientos sujetos a ese

0, pero la exigibilidad del mismo serd

la Administracién de Imp Nacional
pueda reconocer las exenciones y deduccio-
nes establecidas para el impuesto sobre la
renta, Dnr' i Yy &« ,' arios del
contribuyente.

Al respecto senala el Consejo de Estado:

*._..Tanto el actor como la providencia recu-
mida interpretan la norma anteriormente
tanscrita cn ¢l sentido de que cl impuesto ¢s
de caricter semestral y no trimestral como lo
establecen los artfculos 35, 36, 37 y 38 del
Decreto Reglamentario 1155, en los que se
exige que el productor debe elaborar y pre-
sentar trimestralmente los informes corres-
pondicntes con la respectiva liquidacién pri-
vadadel impuesto incluyendo su pago dentro
de los diez (10) dfas siguientes a cada trimes-
tre, con excepcién del impuesto pertenecien-
te al primer trimestre de 1980 que pucde ser
presentado al mes siguiente dc la fecha de
expedicién del Decreto y su pago en tres (3)
cuotas iguales con los pagos de los trimestres
sbsiguientes, lo cual fué modificado por el
antfculo 20. del Decreto 1359 de 1980 y
luego por el artfculo 1099 de 1980.".

“Si se revisa cuidadosamente el texto
de los artlculos de la ley reglamentada se
observa que en el artfculo 60. se autoriza al
Fondo Nacional del Carbén para entregarle
a los Municipios y Denartamentos el produc-
10 de ese impuesto por trimestres vencidosy
l facultad que le dd la ley al Ministerio de
Minas y Encrgfa para determinar el precio
bdsico de tonelada de carbén que ha de servir
para liquidar el valor del impuesto debe eje:
cerla cada seis (6) meses, pcro en ninguna
parte se dice que la declaracién, liquidacion
¥ pago tenga que ser semestral®’.

*“As( como el impuesto dc industria y
comercio se recauda mensuzlmente por los
Municipios 1a base para dicha liquidacién cs
anual porque resulta del célculo de los in-
gresos brutos por ventas que tengan las em-

la que por norma expresa se determine para
los efectos de la eficaz administracién de ese
recaudo’’.

“Por eso el par&grafo del artfculo 3a
de la ley 61 de 1979 dice textualmente:
Carbocol tendrd a su cargo, con su propio
personal, la administracién y disposicién de
los recursos de dicho Fondo en la forma y
condiciones que establezca el Gobierno Na-
cional™,

“Por lo tanto el Gobierno Nacional por
medio del Decreto 1155 de 1980 reglamenté
la forma de declaracién liquidacién y pago
del impuesto del carbén en desarrollo del
mandato sefalado en el parigrafo mencio-
nado*’.

“El hecho de que la Ley 61 dc 1979
asigne al Ministerio de Minas la facultad de
fijar semestralmente el precio bisico por to-
nclada de carbbén para liquidar el impuesto
quc corresponda pagar a cada productor, se-
gun la cantidad producida, no estd indicando
que el recaudo del impuesto tenga que hacer-
se semestralmente ya que el Gobierno tiene
la facultad de establecer la forma y condi-
ciones de ese recaudo......... E”

“En relacidn con la competencia de la
Direcciébn General de Impuestos Nacionales
para conocer las controversias que se presen-
ten en torno a este wibuto, asi como lo rela-
tivo a 12 no inclusién del impuesto sobre el
carbdn cn el presupuesto de 1980, los impug
nadores conjuntamente hicieron las sigulen-
tes observaciones, a las cuales se adhiere fa
Fiscal(a:"

“El artfculo Vo. del Decreto 074 de
1976, por el cual sc modifica la estructura
de la Direccién General de Impuestos Na:
cionales, fijindose sus funciones y compe-
tencias, es del siguiente tenor: "
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"ARTICULO 1lo. A la Direccibn Ge-
neral de Impuestos Nacionales corresponde
interpretar, aplicar v ejccutar en todos sus
aspectos las normas que establecen y regulan
los impuestos nacionales cuya competencia
no esté adscrita a otros organismos, progra
mar v realizar, siguicndo los procedimientos
senalados en el Regimen Tributario, las ac-
tuaciones necesarias para que éste se cumpla
cn forma correcta, oportuna v elicaz; pre
venir las infracciones 2l mencionado régimen;
adelaniar 12y investigaciones necesarids pira
w cumplimicnioy sancianarc a los ifractores,
liquidw v recaudar los gravimenes que estin
2 \u cargo. tesolver 103 recursos que s¢ inter
poNgan contrd sus acto . registear los mo-
vimicntos de los Impuestos Nacionales v ile
var sus estadisticas, facilitar a los contribuyen
tes el cumplimiento de sus obliRaciones, rea-
lizar estudios para perfeccionar el regimen
tributario. participar en estudios de Proyec
tos de Ley v de acuerdo internacionales que
contemplen aspectos tributarios; cumplir las
funciones administrativas necesarias para la
geston interna v [as demds que fe senale
lev. (subrayo)"

“La ley 61 de 1979, por la cual se dic-
tan normas sobre la industria del carbény se
cstablece un impucsto, en su articulo cuar-
1o (40.) anota lo siguiente: ARTICULO 40
A partir del 1o. de enero de 1980, todas las
personas que a cualquier titulo exploten car
bén, ¢n el territorio nacional pagarin un
impuesto igual al S 9/o del valor en boca de
mina mineral extratdo, impuesto que sera re-
caudado por el FONDO NACIONAL DEL
CARBON... ™

"*Como podemos obsenar de 12 lectura
del articulo 4o . transcrito, el Congreso de la
Republica, establecié un impuesto Nacional,
ya que se refirsd al carbon que se explotra
en el territotio Nacional, en el articulo 3o.
de la misma ley, se cred ¢l Fondo Nacional
del Carbon como un sistema de mancjo de
fondos, con recursos propios.

“Por otra parte el pardgrafo del articu-
fo tercero (30) mencionado, anot6 que
CARBOCOL tendr(a a su cargo con su peron-
sal, 12 administracion vy disposicién de los re-
cursos de! Fondo en la forma y condiciones
que estableciera el Gabierno Nacional.™

“Lo anterior significa que el legislador
ordinario, faculté al ciecutivo para determi-
nar la forma v condiciones aue debia conlle-
var la administracién dada a Carbocol - Ade-
mas, como cn 1a lev estudiada, s6lo sc cred el
impuesto, el Gobiemo mediante su potestad
reglamentaria estaba obligado a sedalar las
pautas de su recaudo, administracion vy direc-
con.

“fue ani' como se expidio el Decreto
Reglamentaio 1155 de 198U, el cual en su
aticulo 21 v de acuerdo a la lev manifes
10 qaec el Fondo Nacional del Carbon: - *...es
un sistcma especial de maneie de recursos cu-
ya administracidn v disposicién cseara a car-
@ de CARBOCOL en la forma y condicio-
nes que se seidalan en el presente Decreto™.

“Por su uparte, el articulo 31 del De-
creto estudiadn, anota que ¢l impucsto sabre
explotacion de carbon, ¢s un iMpuesto na-
wonal, estando de acuerdo en un todo con
la Ley, tal como sc ha examinado y si tene-
mos en cuenla el articulo lo. del Decreto
074 de 1976, vemos que la Direccién Gene-
ml de Impucstos es competente por Ley por
cuanto el Decreto 074 de 1976, le di6 la
competencia para conocer y adminisar im-
puestos nacionales, como lo es el impuesto
al carbén. Por otra parte, tal como lo hemos
examinado |a ley que czed el impuesto al car-
CARBON facultd bl &ecutivo paradecidir
forma y condiciones de la administracion de
dicho impuesto. Y fue asi como el Decreto
Reglamentario 1155 de 1980, decidié que
las personas que en algun. forma exploten
CARBON dcben presentar una declaracidn
del carbén, junto con la liquidacién privada
del impucsto, sujeta los demids requisitos



AUDEINCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA st

senalados en el articulo 35 y ante CARBO-
COL la facultad de revisar las liquidaciones
privadas y de comunicar a los contribuyen-
1es de las posibles correcciones que pudieran
presentarse, y en caso de que no se corrigie-
ran estos errores, se senalé qqe ¢l expediente
iria a la Administracién de Impuestos Nacio-
nales del domicilio del contribuyente para
uqe se le practicara una liquidacion de revi-
sién en la forma y términos previstos por la
Ley 52 de 1977 (art. 38); y respecto dc las
controversias que sc susciten con ocasién de
esta liquidacién de revisidn, serdn tramitadas
por las dependencias de la Direccion General
de Impuestos Nacionales, de acuerdo con la
Ley 52 de 1977 y demds normas que rigen
sobre la materia.”

“De acuerdo a lo anterior, tenemos
que el Decreto Reglamentario, acudié a la
competencia senalada por la Ley en la Direc-
cibn General de Impucstos Nacionales, a
pesar dc que tenia facultad para celar la
forma y condiciones de |a administracion del
impuesto af carbén.*

“Por otra parte, podemos anotar junto
con el Dr. Ortiz ¢n el auto de junio 12 de
1981, que la Ley 52 de 1977 por la cual se
dictan disposiciones para la aplicacién de las
normas sustanciales tributarias de competen-
¢1a de la Direccion de Impuestos Nacionales,

..sus diferentes capftulos tratan de ‘la o-
bligacién tributaria’, ‘Declaracion Tributa-
na’, Determinacién del tributo’, ‘Recurso de
Reconsideracién......" contienen normas de
Qracter gencral para el sistema tributario
Que podr(an ser aplicables a 1oda clase de gra-
vimenes que requieren declaracién por parte
del contribuyente para la determinacién del
tribulo por parte de los funcionarios puibli-
cos correspondientes; y por eso mismo la
Ley habla de la ‘Administraci6n Tributaria’
SN que en forma expresa se restrinjan €sos
Principios generales a una determinada espe-
cie tmpositiva......"

“En el caso del impuesto al carbon se

trata dc un gravamen que requiere declara-
cién por parte del contribuyente para la de-
terminacién del 1ributo por parte de los fun-
cionarios pablicos correspondientes”’.

“En el caso del impuesto al carbén se
trata de un gravamen que requiere declara-
cién por parte del contribuyente para la de-
terminacién del tributo por parte de los fun-
cionarios publicos correspondientes”.

**Por otra parte si bien los articulos 3
y 4de la Ley 61 de 1979, asignaron el mane-
jo del impuesto al FONDO NACIONAL DEL
CARBON, administrado por CARBOCOL
persona juridica del ordén nacional, csto no
quiere decir que la Direccibn General de
Impuestos Nacionales no tenga competencia
para dirimir las controversias que se susciten
sobre este tributo ya que no es la competen-
cia tributaria estd adscrita a Carbocol, sino
solamente el manejo del impucsto -No de
olra mancra puede ser interpretado el articu-
lo primero del Decreto Extraordinario 074
de 1976, pudiendo sostenerse lo mismo de
las demads normas reguladoras de la jurisdic-
cion de Impuestos Nacionales como el arti-
culo 53 de la Ley 52 de 1977."

"Por todas las anteriores argumentacio-
nes. podemos sostener vilidamente que los
art(culos acusados, en ninglin momento vio-
lan el Decreto 074 dec 1976 y la Ley 52 de
1977, sino que antes por cl contrario estan
en un todo de acuerdo con susdisposiciones,
siendo totalmente concordantes con ellos y
en razdn sollcitamos sea despachado el cargo
mencionado.”

*A continuacién, los impugnadores, al
referirse sobre la no inclusién del impuesto
al carbén en la Ley del presupuesto nacional
de 1980, senalan: "

*Por otra parte sostiene ¢l demandantc
que todo impuesto de caricter nacional debe
incluirse en la Ley del presupuesto Capitulo
de Rentas, correspondientes 2l afio gravable
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de 1980. -Consideramos que esta obligacién
no ¢s aplicable en el caso del impuesto al car-
bon creado por la Ley 61 de 1979 y regla-
mentado por los Decretos 1155 de 1980
y 2099 de 1980, ya que este impuesto ha si-
do destinado a constituir el Fando Nacional
del Carban, el cual pasard a formar parte de
los ingresos de Carbaones de Colombia S. A.,
Carbocol, empresa industrial y Comercral del
Estado sobre este punto del presupucsto de
las empresas industriales vy comerciales del
Estado, dice ¢l articulo 20. del Decreto-Ley
294 de 1973, lo siguiente: "'

"El presupuesto de los establecimien-
tos publicos nacionales de parte del presu-
puesto general de la Nacion, junto con el pre-
supuesto nacional y por tanto, ambos deben
ser expedidos por el Congreso. ™

“Las Empresas Comerciales e Industria-
les del Estado deben enviar por conducto del
Ministerio de Hacienda y Credito Publico,
sus estados financieros al Congreso, antes de
la fecha que precisan los reglamentos (sub-
nyo)".

“La norma anterior se complementa
con el articulo 3o. del Decieto 294 de 1973
organico del presupuesto nacional, “'El presu-
puesto nacional sc compone de a) Presupues-
to de Rentas .......... "y por los articulos 90.
y 100, del mismo Decreto, el primero de los
cuales dice que: 'El presupuesto de Rentas y
Recursos de Capital contendra grandes sec-
ciones: Ingresos Corrientes y Recursos Je Ca-
pital' y el segundo que dice: ‘Los ingresos
corrientes s¢ clasificardn segin su fuente o
en impuestos directos o indirectos

*“Como puede verse las normas anterio-
res excluyen en forma clara a las Empresas
Industriales y Comerciales del Estado de la
obligaciébn de incorporar cn el Presupuesto
Nacional los ingresos que por concepto de
impuestos esten liamadas a ellas a recibr,
hmitando a dichas empresas la obligacion de
elaborar simplemente los estados financieros

que deberin enviarse al Congreso, ‘antes de
1a fecha que prescriban los reglamentos’. De
otro lado estos ingresos deberdn incluirse en
los presupuestos propios de las Empresas In-
dustriales y Comerciales del Estado, obliga-
¢iébn que ha sido cumplida por Carbones de
Colombra S. A — Carbocol."

“En cuanto a la calidad de Empresa
Industnial y Comercial del Estado por parte
de Carbocol, basta tcner en cuenla que ¢
conslituyd por medio de la Escritura Publica
No. 6350 de Novicmbre 16 de 1976, sujeta
a 1as normas dcl Decreto 750 de 1968, como
Empresa Industrial y Comercial del Estado,
caricler que le fuera ratificado expresamente
por medio de la Ley €! de 1979, que en su
articulo 70, dice: “Carbones de Colombia,
S, A. Carbocol, conservard su actual cstruc-
tura de Sociedad Comercial ¢ Industrial del
Estado, y la totalidad de sus acciones deberd
permanccer en todo liempo a Entidades
descentralizadas del orden nacional’, con lo
cual se demuestra totalmente el caracter de
Carbocol como Entidad de este tipo legal...."

En meénito de lo expucesto, el Conscio
de Estado, Sala de lo Contencioso Adminis-
trativo, Seccion Cuarta, administrando justi-
¢1a en nombre dec la Republica de Colombia
y por autoridad de la Lev,

FALLA
DENIEGANSE las suplicas de la
demanda.

COPIESE, NOTIFIOUESE Y ARCHIVESF

Se hace constar que la anterior provi-
dencia fuc considerada y aprobada por la Sala
en sesion celebreda el dfa

ENRIOQUE LOW MUTRA
(Fdo.)

BERNARDO ORTIZ AMAYA
(Fdo.)

CARMELO MARTINEZ CONN
(Fdo.)
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GUSTAVO HUMBERTO RODRIGUEZ
(ausente)

JORGE A. TORRADO TORRADO
Secretario
(Fdo.)

Dr. JOSE MAR|A CORDOBA PEREZ

Jefe Oficina Juridica.

Para:

Dra. MARTHA ALVAREZ SALGAR

Jefe Area Anilisis Financiero.

Asunto:

Alternativas de financiamiento de Carbocol
Zona Norte.

Bogots D.E., 21 de Nov. de 1984

En el mismo rden de su listado de te-
mas sobre las posibles vias de financiamiento
del proyecto de E| Cerrejon, me permito ha-
cer los comentarios de cardcter juridico y
procedimental de cada uno de ellos.

1. Modificacién al manejo de las regalias de
Zona Norte

a) La Ley 61 de 1979 en su articulo 4o.
establecié como impuesto que grava al pro-
ductor un 5/ sobre el valor en boca de mina
del carbén extraido y en el Parigrafo del mis
mo articulo scgdn su recta interpretacién,
exonerd del pago de ese impuesto a aquellas
personas que por virtud de contratos celebra-
dos con entidades descentralizadas pagaron
un momo igual o superior al del impuesto
por concepto de cinones o regalias. Este fue
el criterio adoptado por el articulo 4o. del
Decrewo 1155 de 1980, al disponer que esas
personas en |a situacién aludida tendrian de-
recho a descontar del impuesto lo que hubie-
ren pagado por tales cinones o regalias,

La consecuencia de ésta interpretacién
era la de que Intercor, al pagarle a Carbocol
1a regalia del 15 / de su cuota de produccién
en Zona Norte, descontaba ese pago de la su-
ma que liquidara como impuesto con el resul-

tado prictico de hacerle el pago de ese 1S %%
exclusivamente a Carbocol con destino a sus
propios ingresos y no con destino al Fondo
Nacional del Carbdn. Este, en este 6rden de
ideas no recibirfa suma alguna por las explo-
aciones de Zona Norte y por ende wmpoco
recibirian nada el departamento y los munick
pios.

Interpretacién diametralmente opuesta
del paragrafo del articulo 40. de la ley que
prevalecié en el Gobierno de 1982- es la con-
sistente en tomar como impuesto el monto
de las regalias y cinones pagados a la entidad
descentralizada como Carbocol si ese monto
resultare mayor que el resultante de aplicar 1a
wrifa del 5%p. Esta interpretacién quedé
protocolizada en el articulo lo. del Decreto
1199 de 1982 hoy vigente. Esobvio que en
estas circunstancias Carbocol quedo sin rega-
lias porque esta queda automiticamente con
vertida en impuesto que ingresa al Fondo Na-
clonal del Carb6n.

Podria pensarse en una modificacién o
derogatoria del aludido articulo 1o. del De-
creto 1199 pero esto significaria privar even-
tualmente al departamento y a los municipios
de su participacién en el producido del im-
puesto al carbén y por tanto es altamente im-
probable que ¢l Gobierno lo modifique o de-
rogue.

Frente a esta situacidn cualquier ope-
racién directa que se pretendiere hacer sobre
las sumas futuras provenientes del 15 9/o pac-
tado cn el contrato de asociacién como la
pignoracién de las mismas o su pago anticipa-
do, requerirfa de una autorizacion legal pre-
via muy dificil de conseguir. En consecuen-
cia, debe desecharse como via de provisién de
fondos a corto plazo.

b) Lo que si es perfectamente viable y
no requiere acto alguno del legislador ni even-
walmente del Gobierno es destinar un gran
porcentaje de los recauios del Fondo del Car
bén -incluyendo en ellos el 1S / que pagard



Intercor en Zona Norte a atender todos los
gastos de construccion, operativos y financie-
s de Carbocol- en el proyecto mismoyen
s desarrollo.

Esta fuente de recursos deberia sin-
embargo quedar asegurada con dos medidas
al alcance del Gobierno: primera, excluir los
recursos del Fondo Nacionat del Carbon del
proyecto de ley que cursa en la actualidad
en el Congreso segin el cual cn el término
de los préximos cinco anos, en cuolas anua-
les del 10 9o, deberdn quedar integrado a los
fondos comunes del presupuesto, el S0 %% de
los fondos o rentas con destinacion especial
y segunda, celebrar entre Carboco! y el Go-
bierno, representado por el Ministerio de Ha-
cienda, un convenio semcjante al de la Fede-
racion Nacional de Cafeteros sobre el Fondo
Naciona! del Café— mediante ¢l cual acuer-
den destinar desde 1985 en adelante un
sRnificativo porcentare de fas sumas recauda-
dadas por el Fondo Nacional del Carbon
aatender las inversiones y gastos de Carbocol
en Zona Norte.  Un proyecto de este conve-
nio estd en la actualidad en manos de la
Presidencia de 1a Empresa,

. Bonos de Capacitacion de ahormro Inter-
no.

Garbocol estd en capacidad juridicade
ingresar al mercado interno o externo de ca-
pitales mediante la emision de bonos cuyos
beneficios tendrian que ser superiores o igua-
les a los de otros documentos de capacién
de ahorro actualmente en ¢l mercado. Los
requisitos legales para ello por su aspecto
formal en cuanto a emisiones dentro del Pais,
son los previstos en los artfculos 752 y si-
guientes del Codigo de Comercio relativamen-
te ficiles de llenar,

Por el aspecto interno de la Empresa,
esta Oficina ha sido de concepto que el arti-
clo 20. del Decreto 1998 de 1972 no se le
aplica a Carbocol porque este estatuto no
reza con emisién de bonos de entidades de
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derecho publico. De allf que no se requeria
que la emisidn la autorice la Asamblea Gene-
ral de Accionistas. Sinembargo, como otro
es el concepto de la Supcrintendencia de
Sociedades, para mayor firmeza en una accién
de esta clase no resultard dificil que sea la
Asamblea y no la junta la que autorice.

Por otro lado, 1a emisién de bonos re-
quierc autorizacién previa de la Junta Mone-
taria, de la Comisién Nacional de Valores,
su inscripcién cn el Registro Nacional de Va-
lores, y desde luego, autorizacion del Gobier-
no Nacional mediante resolucion ecjecutiva
originaria del Ministerio de Hacienda -Dire-
ccion de Crédito Publico- ya que por su cuan-
ta que serd superior a $50 000.000.00 (cin-
cuenta millones de pesos), y su plazo supe-
ror a un ano, se define como una operacién
de empréstito regulado por el articulo 231y
concordantes de! Decreto 222 de 1983, To-
das estay instancias podrian surtirse en breve
término si media para ello una determinacién
perentoria del Alto Gobierno. La competen-
¢ia para la intervencibn de las autoridades
antes mencionadas se halla estatuida ademis
del azuerdo citado, en la Ley 32 de 1979y
los decretos 831 v 1169 de 1980

Adicionalmente se¢ haria necesaria la
autorizacion de la Superintendencia Bancaria
porque a pesar de no ser Carbocol una enti-
dad somctida a la vigilancia de este organis-
mo, €| debe intervenir en la captacion de di-
ncros del publico que implique mds de SO
obligaciones con mas de 20 personas y si el
valor de dichas obligaciones sobrepasa el
500/0 del patrimonio liquido de la entidad
emisora. Todo ello de conformidad con los
Decretos 2920 y 3227 de 1982.

1. Impuesto directo a los contribuyentes.

La creacidn de un impuesto directo
a cargo de tudos los actuales contribuyen-
tes implicar(a en la prictica un gravamen
adicional o una sobretasa al principal impues-
w de esta clase que es el de la renta. Esta
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wlucién por el aspecto jur(dico es de la ex-
clusiva iniciativa del Gobierno de conformi-
dad con el articulo 76 de la Constitucion Na-
cional y sélo limitada por la conveniencia,
oportunidad y cficacia de proponerla y ob-
tener su aprobacién dadas las circunstancias®
pollticas y econémicas del pais.

IV. Aumento al precio de la gasolina:

El aumento al precio de la gasolina es
una medida de {a competencia privativa del
Ministerio de Minas y Energia de acuerdo
con laley lo. de 1984. Su producido ingresa
directamente a los fondos de la Empresa
Colombiana de Petr6leos, la cual por medio
de su Junta Directiva lo destina y distribuye
para los planes, programas e inversiones que
quepan dentro de su objeto. Entre estos pro-
gamas estd el desarrollo del carbon como
sustituto energético a través de Carbocol.
Bajo estos supuestos, un aumento del precio
de los combustibles y 1a destinacién perma.
nente del mismo para Carbocol seria la via
mis expedita para proveer de recursos al pro-
yecto carbonifero de Zona Norte.

En este punto quedarfan dos aspectos
concomitantes por resolver: primero, el ine-
vitable aumento automdtico que sufriria ¢l
impuesto a la gasolina y al ACPM que nece-
sariamente va ligado al precio de estos com-
bustibles de conformidad con las leyes 64 de
1967 y 30 de 1982 y scgundo, la eventual
situacibn de unidad de empresa que para
fines laborales podria crearse entre Carbocol
y Ecopetrol al aumentar esta su panticipacion
accronaria en la primera.

El primer aspecto es una limitante seria,
pues implica que al aumento neto del valor
de la gasolina y del ACPM se le cargaria si-
multaneamente al publico una suma no infe-
rior 2 $13,50 por Ralén que es ¢l monto
minimo del impuesto que hoy sc halla incre-
mentado a hase de algunos indices econdmi-
cos previstos en el articulo 3o. de la ley 30
de 1982 antes citaca, En cuanto al segundo
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aspecto, para evitar ¢l fenémeno de unidad
de empresas, seria factible que las erogacio-
nes de F.copetrol hacia Carbocol no se hagan
como capitalizaciébn accionaria sino como
crédito a largo plazo.

Naturalmente que salta a la vista la
posibilidad de una medida sustitutiva cual es
la de modificar las leyes 64 de 1967 y 30 de
1982 en el sentido de incrementar el impues-
10 2 la gasolina y el ACPM, y ese mayor valor
destinarlo a los desarrollos carboniferos de
Carbocol. FEsta solucién se enfrentaria con
serias resistencias politicas en el Congreso
pero parece la mis radical v fume fuente de
financiamiento del proyectode Zona Norte.

V.  Recursos del Presupuesto Nacional:

Para que Carbocol reciba directa y per-
manentemente recursos del Presupuesto Ma-
cional, es indispensable que en forma previa
se expida una ley que asi lo disponga. Esta
ley deberd ser tramitada por iniciativa del
Gobierno y en ella misma tendrian que ser
previstos los recursos con los que habra de
servirse y1 que asi lo exigen tanto el numeral
4o. del anticulo 76 de la Constitucidn Nacio-
nal como las normas orgdnicas del Presupuces-
to contenidas enel Decreto 294 de 1973, que
a su vez tienen su base en ¢l articulo 210 de
la Carta.

VI. Impuesto a las Importaciones.

En la actualidad las importaciones Co-
lombianas estin gravadas asi. el S Ofo del
valor CIF (art. 229 del Decreto 444 de
1967, art. 60. del Decreto 2366 de 1974),
mas el 2 /o del valor CIF (art. 20. del Decre-
1o 2374 de 1974 y art. lo. de la lev 68 de
1983): el producido de este Gitimo sc distri-
buye en un 20 /o para londos comunes de lu
Nacién, un 40 /o para el Instituto de Fomen:
10 Industrial por siete afos y un 40 % para (a
Cajade Crédito Agrario por el mismo término.
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Ademis de los mencionados, existen
para las importaciones el impuesto de timbre
sobre facturas consulares que de acuerdo con
la ley 11 de 1983 es de un S Oo. Ademds
existen los gravimenes arancelarios comunes.

Frente a esta carga tributaria parece
dificil crear con destino a Carbocol nuevos
impuestos o hacerla participe del producido
de los actuales.

VIl Ingreso de nuevos socios a Carbocol.

Esza solucién solo serfa viable si el in-
greso de socios fuera numerosa y coercitiva
en forma semejante como lo fue la de la Em-
presa Siderurgica Nacional de Paz del Rio en
sUs primeros afos de funcionamiento. Esto
equivaldria a una suscripcién forzosa de

acciones que tendrfa que hacerse efectiva con
el pago de losimpuestos. Esta medida requie-
re un proyecto de ley, pues se trata préictica-

mente de un impuesto general y ademds ten-
drfa que modificarse el artfculo 7o. de la ley
61 de 1979 de acuerdo con el cual las accio-
nes de Carbocol deberin pertenecer en todo
tiempo aentidades descentralizadas del orden
nacional. Esta Gltima modificacién serfa
igualmente necesaria si el ingreso de nuevos
socios se circunscribiera a quienes voluntaria-
mente se asociaran o a entidades seccionales
0 a entidades regionales de caracter oficial.

Atentamente,

JOSE MARIA CORDOBA PEREZ
(Fdo.)
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APLICABILIDAD DE LAS FUENTES
ALTERNAS DE ENERGIA
EN LA GUAJIRA.

Existen en la Guajira 2 Fuentes Alter-
nas de Energfa que, de acuerdo con las tec-
nologias disponibles y las condiciones geo-
gaficas de la zona, encierran un gran poten-
cial en su aplicacidn, principalmente en el su-
ministro de encrgfa y abastecimiento de ne-
cesidades primordiales de comunidades pe-
quefias y alejadas, cstas son: la energla solar
y la eblica; adicionalmente, la energia de la
biomasa, particularmente la produccién de
biogas, aunque en menor escala que las ante-
nores, podria tener una participacién intere-
ante.

I, ENERGIA SOLAR.

A Evaluacién de los niveles de Radiacién
En la actualidad se cuenta con cl mapa

de brillo solar para todo el Territorio Nacional

y estd pendiente la elaboracién del mapa de

Radiacién Solar, herramienta indispensable

paraeldiseno adecuado de los equipos solares.

Mapa de Radiacién Sclar: Costo To-
1al $12 a $15 Millones.

Sin embargo, en mediciones prelimina-
res s¢ ha estimado el nivel de radiacién de la
Guajira cn 7 2 8 KWH/m2/dia. (Bastante fa-
vorable) (Fuente: COLSOLAR).

B. Identificacion de las necesidades:

Hacer énfasis en el mejoramiento del
nivel de vida de las comunidades rurales me-
dunte el abastecimiento de las necesidades
bdsicas, para lograr un desarrollo econémico
y social arménico. Se han identificado co-
o prioritarias el suministro de agua potable,
energia y comunicaciones.

C Tecnolog(as Aplicables:

Teniendo en cuenta las necesidades an-
teriormente identificadas y de acuerdo con
las tecnologfas disponibles, se consideran
viables los siguientes desarrollos:

1. Destiladores Solares.

Para el Inistro de agua p
comunidades pequefias (200 a 2.000 habl-
tantes) es aconscjable la instalacidn de desti-
ladores solares, dado su nivel de produccién
relativamente bajo (3 a 4 It./m</d(a), tecno-
logia poco sofisticada, disponible comercial-
mente (Para comunidades m4s grandes se re-
comiendan tecnologfas mds sofisticadas y
con rendimientos mayores)

bl

Para este tipo de instalaciones, dado el
nivel de |a tecnolog(a, es aconscjable la par-
ticipacion directa de la comunidad en su
construccion, tanto en mano de obra como
en materiales.

Pasos a seguir:
- Determinar el amado de la comunidad
a servir y sus necesidades de agua potable.
- Disponibilidad de mano de obray ma-
teriales en la regién.
- Determinar condiciones geogrificas: el
nivel de radiacién determina la produccion
del destilador (It./m2) y por o tanto, el ta-
mafio de la instalacién.

La presencia de vientos fuertes puede
reducir la productividad del destilador.

Por ejemplo, para una comunidad de
500 habitantes localizada en una zona con
niveles de radiacién del orden de 6 KWH/m2/
dia (Cartagena), menores que los que se pre-
sentsn en la Guajira, con el fin de dar res
puesta a las necesidades de agua potable, se
ha instalado un destilador con un drea de
4(Dm2 y que produce 1.500 It./dia (3 a 4
It./m2).

Costo total destilador: Us$ 30.000.00
(Colectores y tanque almacenamiento)

El costo sélo incluye materiales y trans-
porte, ya que la mano de obra fue facilitada
por la comunidad. Sin cmbargo, sc ha esti-
mado quc ¢! gosto de ésta incrementaria el
costo total del proyecto en un 15-200/0
(Fuente: SOGESTA).




Adicioralmente, ¢l 9096 de los cos-
tos son inversiones de capital. La mayor
parte del costo del proyecto lo constituyen
¢l acondicionamiento del terreno, la cubierta
del destilador, \a red de recoleccion, los so-
portes, el recubrimiento del estanque. Los
anques de agua aladay dulce, las bombas,
L tuberia y las vdlvulas, la instrumentacion
y control representan cerca del 109/o del cos-
to del destilador.

Materiales utilizados: Cemento, siste
m3 de bombeo eblico, tuberia P. V. C., vi-
drios, recubrimiento  (Auslante).

El Instituto de Asuntos Nucleares -|AN-
podria adelantar los estudios preliminares
para la instalacion de un destilador solar

2. Colectores de Placa Plana,
Para el calentamiento de agua principat
mente. Aplicacibn Centros de Salud.

Costo del Colector (Sgstema Termosi-
16n): $15 a $20 mil/m? (Incluye costo ins-
talacién). Tanque Almacenamiento (E ternit
S00 It.): $5000. Mantenimiento: Oespre
ciable.

En un centro de salud con nccesidades
diarias de 150 It. de agua, contando con ni-
veles de radiacion promedio de 7 KWH)m¢é/
dla, si se desea elevar el agua a temperaturas
cercanas a los 60°C, se requeririn cerca de
2md

3. Esunques Solares,

Asumiendo niveles de radiacién en la
Guajira similares a los de Israel (2,000 KWH/
mzhﬁo). se pueden producir con un drea de
1 Km2, de estanque solar (eficiencia termo-
dindmica- 50/0) 20 millones de KWH (eléc-
wicos) al a0 que, asumiendo un (actor de
planta anual del 469/0, equivalen a una plan-
12 de S MW (Fuente: The promise of solar
ponds, por H. Z. Tabor). Esta tecnologfa es-
1a tecnologia estd disponible en Israel, por lo
cual, teniendo en cuenta el desarrollo de la
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energia solar en ese pafs y la similitud de las
condiciones geogrificas y climatolégicas con
L Guajira, seria interesante establecer un
convenio de cooperacidn técnica con lsrael
en este campo. con el fin de analizar la facti-
bilidad de una instalacién de este equipo en
Colombia, especificamente en la Guajira

Debido a que no existen desarrollos de
este tipo en el pafs y con el fin de dar una
idea aproximada de los costos involucrados
en el proyecto, a continuacién se presentan
algunos datos técnicos y costos calculados

con base en las actuales instalaciones en
Israel:

Insolackdn Anual

KWH (térmicos)/m2ano

Eficiencia de Captacion

Reposicion de agua (Salada)
M3/Km2 ano

Condiciones de Disefio:
Temperatura de entrada

1850 a 2000
16 a 18 %f%

2a3x106

del agua salobre caliente  850C
Temperatura de entrada

del agua como agente

enfriador 25 a 28°C

Temperatura de la
entradade la turbina  75.5 a 79°C
Temperatura a la salida

de la turbina 322 37.5°C
Eficiencia del ciclo
carnot 11 2 13.3%
Eficiencia global de la
planta 7.6 a 8.5%0
Costos (Dblares 1980)
Estanque solar, US$/M2
1983 12
1984 8
1985 7

1987 en adelante N
Sistema Eléctrico instalado, US$/KW.

20 Mw, 1983 900
20 MW, 1984 700
50 MW, 1986 700

50 MW, 1986 en adelante SO0
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Agua, US@ /M3 (1980) 6

Vida de laplanta 30 afos

{Fuente: IEEE)
(Basado en datos de la planta experi-
mental de 150 KW en Israel, Israel
Elecmic Corp., Edison Electric Insti-
tute).

Pasos a Seguir
Estudio de prefactibilidad :

Evaluacién condiciones geogrificas y
climatolégicas - disponibilidad de los
recursos.

Limitantes

Andlisis de ouras alternativas
Resultado Identificacién de sitios
potenciales

Estudio de factibilidad :

Andlisisdetallado de los requerimientos
en los sitios definidos en la etapa
anterior.

Andlisis econdmico comparativo de las
diferentes alternativas (sitios) y utili-
zacidn de otros recursos.

Resullado : Definir el sitio técnica y
econOmicamente mds atractivo para
instalar la planta.

Disefto : Disefio propiamente di-
cho de la planta

Construccién,

[ Todo lo anterior deberd considerarse para
el andlisis de un proyecto especffico como el
Centro Turistico del Cabo de la Vela ).

Adicionalmente, puede aprovecharse el calor
residual resultante del proceso de generacion
de encrpia electrica, para operar una planta
desalinuzadora Multi - efecto de baja tempe-
ratura, lo cual contribuye ademds a mantener
el gradiente de temperatura del estanque en
un nivel aceptable, ya que se absorve energia
del agua que es retornada a 1a superficie del
estanque donde la temperatura es més baja

En una planta desalinizadora de efecto maltj-
ple - MED se produce vapor, ya sea mediante
la reduccidn de presién o aumento de la tem-
peratura con una fuente de calor. Elagua a
destilar es pasada por una serie de calentado-
res (efectos) de cuyo namero depende la
ductividad de {a planta (Performance ratio).

Teniendo en cuenta que para operar una plan-
ta de este tipo se requiere energia térmica,
una fuente adecuada la constituye entonces
el estanque solar. Los requerimientos ener-
géticos de una planta desalinizadora multi-
efecto son del orden de 204 K| / Kg.

La combinacién de los procesos de deslini-
2acion y generacion de electricidad introduce
cambios importantes en la estrategia de dise-
fo de las plantas de desalinizacién ya que se
reducen los costos de operacibn e inversidny
pueden trabajarse a temperaturas mds bajas,
lo que permite, por ejemplo, el uso de mate-
riales menos costosos (se reducen |as necesi-
dades de Uratamiento QuImMiIco para evitar in-
crustaciones). El proyecto de estangue solar
y la planta MED en particular, permite lograr
alor de baja temperatura a bajo costo.

En Israel se ha estimado una produccién pro-
medio de 4.000m3/dfa con un estanque solar
de 3 Km2 de superficie y una planta desalini-
2adora como la mencionada anteriormente.

En la actualidad, dada la pequena capacidad
de las plantas en operacion, se calcula entre
US$ 3.000 y US$ 4.000 / KW instalado, para
este tipo de técnologfa, esto es, los tanques
swolares.

( Fuente : Naciones Unidas )
Adicionalmente, habrd que tener en cuenta
los costos de distribucidn de la energia.

3,  Celdas Fotovoltaicas

Las celdas solares producen energia eléctrica
directamente a partir de la energ(a solar. Sin
embargo, dado su alto costo [del orden de
( del orden de US$ 20/Wp) su aplicabilidad
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se reduce a instalaciones de baja potencia en
comunidades aisladas, especialmente para las
comunicaciones.

En Colombia TELECOM adelanta un pro-
wama de Telefon'a Rural con celdas foto-
voltaicas. En la actualidad se encuentran
859 sistemas instalados y en servicio, en co-
munidades de bajo trifico o municipios

Los paneles solares se instalan yobre mas-
tiles de 3 a 4 mts. de altura y alimentan siste-
mas de 1 canal por radio y porudoras por
medio fisico hasta de 2 canales, as( como abo-
nados rurales que comparten frecuencias.

En la Guyjira se ha planeado la instalacion
de sistemas de frecuencia compartida para 20
comunidades, entre ellas, Fonseca, y Urumbi-
comunidades, entre cllas, Fonseca, y Uruni
do para el pnimer semestre de 1984, TELE
COM ha estimado en US$ 3.500.00 el costo
de cada instalacin por comumidad, lo cual
ncluyc el equipo de comunicacson y el siste-
ma energelico, es decrr, los paneles de celd
wlares. Ayt mismo la potencia promedio
instalada por localidad es de 40 W

Los mavores inconvenientes sc han
presentado con los sistemas de proteccion
para descargas electricas que aumentan, aun-
que no sigmificativamente, el costo de la ins-
ralacion (10 Yo).

Dada la intermitencia del recurso solar
[ciclo dia/noche o dias bastantes nublados)
s necesarto recurrir al sistema de almacena-
miento (baterias de plomo-dcido). EI costo
de una bateria de resenva [con capacidad de
amacenamiento de 3 dias) es de US$S0 KWH.

La energia eléctrica de las celdas foto-
woltdicas puede emplearse tambien para re-
frigeracién, especialmente importante en cen-
tros de salud de zonas alejadas para la conser-
vaceon de medicamentos.

Por ejemplo;

Potencia méxima refrigerador: 330 W.

Corrientc mxima 18 Amperios.

Area corriente mixima: 4.75 m2

Capacidad de almacenamiento: 600 Ampe-

rios Hora.

Voluje: 12V cd.

Médulos: 36 (9.2W -6 V).

Carga.  Refrigeracion comercial con un volu-
mende )1 m3,

La natdraleza modular de la mayoria
de las aplicaciones de la encrgia solar repre-
senta una gran ventaja, va que su tamano
pucde adaptarse mas tacilmente a las necesi-
dades de la comun:idad.

4 Energia Salar Pasiva

Supone la utilizacion de 12 encrgia solar
para mejorar las condiciones ambientales de
un espacio habitadu, dando cnfasis 2 las pro-
picdades termicas de los materiales v al dise
fio arquitectonico. De esia manera, se lowra
protege- el edificin del excesno calor en ch-
mas calidos v apravecharios en chimas frios.

La Universidad Nacional de Colom
bia (Bogotd) a traves de su Facultad de Artes
N presentado un provecto denominado
“Centra de Investigacion para el Habitad™ el
cual incluye el desarrollo de 3 prototlipos pa-
rachma frio, calientc humedo v caliente seca
respectivamente. Teniendo en cuenta que ¢s
indispensable la construccion de los prototi
pos para su evaluacion, podria considera: se
12 ubicacién de uno de éstos en la Guajira con
el fin de aplicar directamente los resultadas
a los desarrollos de vivienda popular cn esa
2ona, mejorando significatisamente. las con
diciones de vida de la gente que alli habita.

Prototipo solar ( clima cilido seco )

Area 10 M2
Costo $ 20.000 / M2
Total $ 800.000.00
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Il. ENERGIA EOLICA

A. Evaluaci6n del Recurso

Aunque existen evaluaciones prelimina-
res del recurso cdlico por parte del HIMAT
que indican condiciones favorables para la
Guajira, debe adelantarse una evaluacién mis
dewliada del recurso que permita considerar
la viabilidad de su utilizacibn para gencracién
de encrgia. La variabilidad del recursoedlico
(durante ¢l dia, durante el afo, de una loca-
lidad a otra) y los altos costos involucrados
en los desarrollos de acreogeneracién, no per-
miten adelantar instalaciones de este tipo sin
un canocimiento completo del recurso en la
0na

Mapa de Vientos Nacional
Costo Towal $ 45 Milloncs

El HIMAT ha presentado a este Minis-
terio el **Marco de Referencia para el anlisis
de la informacion del viento en Colombia,
con el objeto de realizar el Atlas Eblico del
Pais* para lo cual se hardn o complementarin,
dependiendo de la informacién disponible
hasta ¢l momento, los estudios de viento en
superficie en tres cscalas :

Lugar (hasta 10Km2 )

Escala Micrometcorologica

Zona ( hasta 1.000 Km2 )

Escala Mesometeorolégica

Regional ( hasta 10.000 Km2 )

Escala Macrometeoroldgica o sinoptica.

8 Identificacion de las Necesidades

De acuerdo con las necesidades especi-
ficas, las tecnologias existentes y la disponi-
bi'idad del recurso pucden llevarse a cabo ba-
sicamentce 2 tipos de operaciones, aunque no
necesariamente de molinos de viento, con fi-
nes mecdnicos v produccion de electricidad,
fespectivamente.

Para ambos casos deberdn tenerse en

cuenta las siguientes variables:
Evaluacién de los requerimientos dc
energia.
(Mecénica o cléctrica)

- Evaluacién del recurso edlico en [a lo-
calidad de interés.
(Al menos debe estar por encima de
los 6 M/Seg. para que sca economica-
mente atractivo la produccion de elec-
tricidad).
Evaluacion de la aplicai6n.
Compatibilidad de los periodos de de-
manda con disponibilidad del recurso.
Seleccidn del sistema y los componen-
tes.
Evaluar el costo del sistema.

1. Aplicaciones Mecinicas

Para este tipo de aplicacion las especi-
ficaciones técnicas del molino son meno-
res (Una tecnologia menos sofisticada que pa-
ra la gencracion de energia eléctrica), lo
mismo que las condiciones metereoldgicas,
lo cual a su vez incide significativamente en
el costo del sistema. Normalmente, no habra
que recurrir a sistemas de almacenamiento de
energia, ya que éste se logra a través del tra-
bajo realizado,

. Bombco de Agua.

Estatecnologia es aplicable donde exis-
ten recursos de agua subterranca a pro-
fundidades de factible extracciéon. Pue-
de también utilizarse encombinacion
con otras tecnologias alternas, como es
el caso de las bombas para los destila-
dores solares, as{ como ambién para la
ir}igacién.

Este tipo de molino de viento sc pro-
duce comerciaimente en Celombia, el
Modelo de Gaviotas tiene las siguientes
caracteristicas:

Profundidad de bombeo 25 M,
Evaluacién del agua 43 M.
Produccién 2220 M3/dra
Velocidad minima de



64 AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA

operacion 2m/seg.

Caudal 130 Km/hora

Costo $71.208,00

Costo adicional

instalacién (opcional) $ 3.000,00
diarios.

Este molino esta dotado de un manual
completo y clemental que permite la instala-
cién directa por parte del usuario sin necesi-
dad de recurrir a Gaviotas.

Para aplicaciones en |3 ganaderia, este
molino podria abastecer de agua diariamente
a cerca de 50 reses.

Molienda de Granos.

2 Generacion de Electricidad.

Para que 1a instalacién de un aerogenc:
rador sea econdmicamente factible, se requie
fen promedios minimos de velocidad del vien
to de 6 m/seg. Debe tenerse en cuenwy ade
mas 13 dispomibilidad del recurso durante cl
dia y sus variaciones mensuales, con el fin de
lograr una utilizacion optima de acuerdo con
la aplicactén o el Lipo de necesidad

No es aconsejable adelantar en Colom-
bia 12 instalacion de un acrogencrador hasta
1anto no s¢ cucnle con una evaluacidn pre-
cisa del recursy (Mapa de Vientos). Tal vez
seria fachible 12 instalacion de un prototipo
apequena escala que permita simultancamen

tc |3 evaluacion de las condiciones particula-

res de la zona. De otra forma deberan lleva
s¢ a cabo las siguientes etapas,

~ Estudio de prefactibilidach

Ubicacién de diferentes posibles localida-

des.
~ Estudio de factibilidad
Anilisis detallado de cada localidad.
Andlisis de necesidades.
Andlisis ccondmico.
Resultado: Definir un sitio,
= Diseqo (del prototipo)
(evaluacién del prototipo).

A nivel mundial existen diversos fabrican-

tes de aereogeneradores, especialmente en el
rango por debajo de los 100 KW. Molinos de
mayor capacidad han sido diseiados en Esta-

dos Unidos y Europa a nivel de prototipo bs-
sicamente. Se ha estimado ¢l costo del KW

instalado cercano a los US$ 2.000.00.
( Fuente

Naciones Unidas ).

I, ENERGIA DE LA BIOMASA

Pricticamente la Gnica energfa aprovecha

ble |sin tener en cuenta la lena) es la produc-

cion de biwogds o patr de desechos organi-
£0s.

Evaluacrbn dei Recurso

Teniendo en cuenta el carScter disperso y
ndmada de la poblacidn, |a aplicacibn que
mds s adopla al casc es 12 produccion de
bingas para la tluminacion v coccion. Por
lo 1anto la evaluacién del recurso estard
esuela a las condiciones particulares de ca
da comunidad {familia): patrones de vida,
namero de personas por familia, activida-
des agropecuarios (tipo de ganado), nu-
mero de reses por nucleo familar etc.

Para una planta de 23 M3 (la mds pe-
quena) se tienen los siguientes datos teéc
nicos y de costos:

( Fuente: ENE, ARMAR )

Costo inversién $ 200.000
Efluente anual 8.935 Kg
Produccion de gas/ato 88 93X 106 BTU
Inversibn/ano $26.780
Mantenimiento $ 8.000
Mano de obra $16.393
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La planta de biogas puede ser rentable
hasta producir utilidades dependiendo del
valor que se asigne al beneficio del efluen-
te liquido ( fertilizante ).

Al igual que en otras técnologias de
fuentes alternas de energia, puede involu-
crarse la mano de obra y materiales loca-
les en la construccién de los biodigestores.

PROYECTO HIDROELECTRICO DE URRA
ALTERNATIVAS DE UTILIZACION DE LA

BIOMASA DE LOS EMBALSES DE
URRA | Y URRA Il

especies no maderables tales como pal-
mas, musdceas y gramineas.

2. Residuos : Son las ramas, pedazos y
desechos de irboles que quedan en el
4rea despues de la explotacién para la
extraccion de la madera.

2. Volumen y clasificacién de la Biomasa

Didmetuo

Ministerio de Minas y Energ(a
Septiembre de 1984
Barranquilla - Colombia

1. Clasificacion de la biomasa

La biomasa se ha clasificado en dos grupos:

1. Biomasa extraible

2 Biomasa de rdpida descomposicién (no
extraible )

La biomasa extraible comprende dos

sub-grupos *

. Maderas Comerciales: Se utilizan en la
fabricacién de chapa y triplex, madera
aserrada para construccién, traviesas y
construcciones pesadas.

~

. Otras maderas (didmetro mayor de 10
cms) : Se utilizan en la obtencién de
pulpa para papel y cartén, postes para
alumbrado, cajoneria, varas de cons-
truccibn, cercas, estibas, palancas para
minas, etc.

La biomasa de rdpida descomposicién

comprende dos sub-grupos.

1. Biomasa no madcrable: Que incluye
el monte bajo, la rcgeneracion natuval,
los helechos, epifitas lianas, ramas, ra-
millas, hojas, gramas, etc. y arboles de

URRA | @ minimo  Milesde
-Madera Comercial (cms) M3
Chapa y Triplex 60 1.7
Madera aserrada 40 2.1
Traviesa y construccion 40 25
Subtotal 6.3
-Madera para pulpa y
UsOs varios 10 3
Total URRA | 374
Diimetro
URRA 11 P minimo  miles de
. (cms) M3
-Madera Comercial
Chapa y Triplex 60 497.6
Madera aserrada 40 269.3
Traviesa y construccién 40 462.6
Subtotal 1.229.5
-Madcra paa pulpa y
usos varios 10 5.824.8
Total URRA 1l 7.054.3
Toul biomasa extrafble
URRA | URRA Il 7.091.7
Biomasa de répida descom-
posicién 2.466.0
Biomasa Total URRA |
URRA 11 (Miles de m3) 9557.7
3. Método de limpieza
€I método de limpieza a utilizar com-

prende las siguientes actividad

1. Tala de toda la vegetacion

cs

Deberd talarse como mlnimo toda la

Ministerio de Minas y Energia

BIBLIOTECA
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vegetacion cuyo didmetro DAP sobre-
pase los 10 cms o cuya altura medida
desde la superficie del terreno sobre-
pase los 2 metros.

~

Retiro de la madera comercial
Debera extraerse y colocar en centros
de acopio ubicados dentro y fuera del
drea de los embalses todas las maderas
clasificadas como comerciales.

-

Retiro de las maderas extraibles no
comerciales {diametro mayor a 10cms)
Debera extraerse y colacar en centros
de acopio ubicados dentro vy fucra del
irea de los embalses las maderas res-
tantes que CORELCA seleccione.

>

. Eliminacion de la Biomasa de ripida
descomposicion
Deberd apilarse y climinarse mediante
quema controlada o eliminarse median-
te qucma por propagacidn toda la bio-
masa de répida descomposicion

w

. Enterramiento de las cenizas
Deberd enterrarse las cemzas produci-
das por la quema de labiomasa de rapi-
da descomposicién en las dreas que
CORELCA estime conveniente

s

Sectorizacién de los Embalses
El area a inundar se ha sectorizado pa-

ra tacilitar 1a contratacién de las obras de

limpieza y extraccién en

-Sector A de Urrd | : Todo el area del em-
balse de Urrd 1, 6.000 Ha. aproximada-
mente.

- Sector A de Umrd Il : 17.500 Ha del em-
balse de Urri (1.

-Sector B de Urrd |1 : 5.123 Ha del em-
balse de Urrd 11 aledaio al Sector A,

- Sector C de Urrd Il © 2,143 Ha del
embalse de Urrd 11 aledafoal Sector A.

- Sector D de Urrd Il : 4.358 Ha del
embalse de Urra |l aledafio al Sector B.

- Sector € de Urrd Il © 3.072 Ha. del
embalse de Urrd |l aledaio al Sector O,

b

El estudio de calidad de agua ha reco-
mendado la limpieza de por lo menos el
200/0 del irca del embalse de Urrd 11. EI
‘ector A cumple holgado con ésta reco-
mendacién ya que comprende el 250/o.
CORELCA contratara basicamente la lim-
pieza del sector Urrd | y del sector A de
Urrd 1l (ver mapa de sectorizacion de las
areas de los embalses). La impicza de los
sectores restantesdebera ser cotizada por
los proponentes v CORELCA podra con-
tratar 31 lo estima conveniente la impieza
de uno o varios de estos sectores. En el
cuadro no. 2 se indican los volumenes de
biomasa por sector v por categoria v en
los cuadros Nos 3, 4 v 5 se indican los vo-
limenes de madera comercial estsmados
en los sectores arriba mencionados

Costo de himpieza v extraccion de

maderas.

Los cnstos de limpieza y extraccion se han

estimado teniendo en cuenta las condi

ciones climiticas, las ciases de terreno, el

tipo dc bosques vy las distancias a los

Centros de Acopio.

Se ha estimado un plazo de 3.5 afios para

123 labores de limpicza y extraccion antes

del llenado.

El costo por ha. estd basado en las siguien-

tes condiciones

a. Retirode la madera de arboles mayores
de 40 cms DAP hasua los patios de al-
macenamiento provisionales del embal-
s¢. (Distancia promedio 24 Kms)

. Tala de toda la biomasa mayor de 10

o

c¢ms de diimetro v 2 metros de lon-
Qitud.

. Eliminacién de la biomasa de rapida
descomposicibn mediante quema con-
trolada.

. Tiempo para la limpieza y extraccion:
3.5 ahos.

e. Niveles de precios v salarios de 1984.

4. Costos de marcacion de perimetros

entre sectores.

B. Supervision y control de las obras de

)
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limpieza por una firma especialista. para consumo local y uso industrial,

h Imprevistos, utilidad ¢ impuestos 4300 las maderas comerciales de URRA

Area Limpiezay Costo Total

En este estimativo no se ha considerado

los costos de control de la regeneracion natu-

nal

y el retiro de los desechos flotantes des

pués de la inundacién.

6.

Alternativas de uso de la Biomasa de

URRA.
La utilizacién de la biomasa puede
ir desde su uso como lefia hasta com-
binacioncs complejas de su transforma-
cion mecdnica y procesamiento quimi-
co para obtener productos tan variados
como papel, gasolina y alcohol.
En la evaluacién de las alternativas de
utilizacionde la biomasa sc tuvieron en
cuenta, ademds de consideraciones de
indole comercial y tecnolégico, dos
factores particulares cn este proyecto,
a saber, el ticmpo disponible para la
explotacion madercra (3.5 aios) y el
tiempo necesario para la implementa-
cion de los procesos de utilizacién. Es-
tos factores influyeron en forma deter-
minante para concluir que no es renta-
ble economicamente implementar un
proceso con el unico objetivo de utili-
zar las maderas de URRA, Sin embar-
#0, estos mismos estudios NOS permiten
afirmar que al menos la madcra comer-
cial podria utilizarse en las industrias
madcreras ya existentes en la Costa
Atldntica, requiriéndose unicamente la
nstalacién de aserrios méviles en las
dreas de explotacién.

En el esquema adjunto se presentan los
procesos en los que podr(a utilizarse

Zona (ha). extraccion extraccién Para las otras maderas se estudié la
US $/ha  miles US$ aliernativa de utilizarlas como combus-

sector URRA | 6.050 1.100 6.660 tible en una planta termaeléctrica pero
sector A de los altos costos de la explotacién ma-
URRAII 17.500 2,464 42.920.8 derera, el bajo poder calorifico v la
49.580.8 eficiencia reducida de la central operan-

do con madera, hacen el proyecto no
atractivo econémicamente, consideran-
do ademds que en Colombia existen en
abundancia otros combustibles de me-
nor costo.

La Asociacién Colombiana de Ingenie-
ros Forestales presenté en el Comité
Sectorial de la Industria de la madera y
sus manufacturas en el Ministerio de
Desarrollo Econémico el 3 de Mayo de
1984 una propuesta elaborada por su
presidente, Jorge Forero Gonzilez para
la creacién de una empresa o consorcio
cstatal, para proceder al montaje de una
industria para fabricacién de casas de
madera, como producto principal. De
acuerdo con la propuesta, esta actividad
seria muy praspero no solo de consumo
nacional sino también para la exporta-
cién, acorde con las medidas de res
riccién de lasimportaciones v fomerzo
a la Industria Nacional promulgadas
por el Gobierno.

CORELCA recibié una copia de esta
propuesta y la remitié a la C.V.S. para
sus comentarios y sugerencias el 11 de
Junio de 1984. CORELCA se encuen-
tra a la espera de cualquier comentario
para fomentar una rcunion conjunta
con la ACIF y el Ministerio de Desarro-
llo.

El senor Jean Bottagisio representante
de la Societé Gencrale de Francia ha
sostenido reuniones con representantes
de CORELCA para la aplicacion de la
carbonizacién como medio para asegu-
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rar la limpieza de la masa vegetal que
cubre la zona de los embalses de URRA.
La carbonizacién consiste en transfor-
mar en carbén vegetal cualquier bioma-
s y especialmentc toda madera. De
acuerdo con la literatura recibida, la
Sociedad Carbo-France, que cuentacon
la asistencia técnica y el apoyo de
Charbonnages dc France, ha industria-
lizado un proceso moderno que permi-
te lograr un praducto final en 6ptimas
condiciones. El producto puede ser
utilizado directamente en el estado en
que sale del horno o puede ser trans.
formado en briquetas de carbdn vegetal
con la adicién dc aglomerantes vegeta-

les. Tiene usos como combustible, en
estufas de diversas clases y usos de tipo
industrial, como reductor en el proceso
siderugico.

CORELCA envié una copia de la pro-
puesta de la Societé Generale a la
C.V.S para su estudio y comentario.

Las propuestas para utilizar la madera
en la fabricacién de casas o en la produccién
de carbén vegetal deberdn ser estudiadas por
1a Corporaciéon de los Valles del Sind y del
San Jorge, C.V.S, entidad que tiene la res.
ponsabilidad de comercializar las maderas de
URRA.
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ESQUEMA GENERAL DE UTILIZACION DE MADERAS

Cocclén de los alimentos, calefaccién y usos domés-
ticos.c

Maderas de construccidn, etc. j—{ Vivienda, construccién, vallas, mobiliaric.

Aserraderos manuales y  mecd-
nicod. Carpinteria, mobliliario, edificios agricolas.
Textiles Hcﬂ\mm‘a, Cestas, muebles, accesorios.

Sericuliura, apicultura,
ericultun, Seda, miel, cers, laca

Leda y carbén

J_‘

CONSUMO LOCAL

JT
Ll

Tallado de la madera, incienso, producios quimicos,
Maderas especlales y cenlza aristal,

_H

Accesorios navales, Qnino, trementina, destilados, resina,
Comas, resinas ¥ aleites. [T aceites esenclales.

3

Carbon doruro de polivinilo,

Postes H Postes de transmisién, puntales.

Tablas de ebanisteria, muebles, embalajes, astilleros, mineria,
1 Trozus de asemio | construccién, wavesafios.

Agente de reduccidn para b siderdngica, productos quimicos, 1

USOS INDUSTRIALES

Tableros de muebles, construc-
Chapas 1 dén.
—-J Papel de periddico, papel de impresibn v de escribie, emvases,
— embalaje, pasta disolvente, destilados, textlies,
Pasta  de  Madens st A

Residuos H Chapas de particulas, chapas de fibra, papel de desecho l

_L‘




Cuadra No. 1
AREAS ESTIMADAS DE CADA SECTOR, DISCRIMINADAS POR TIPO DE BOSQUE { HECTAREAS)

TPO DE  BOSQUE
ot ALUVIAL TERRAZAS coUiNAS™ | OTRLARES BOSOLE AREA TOTAL
BOSCOSA INTERV.

Sector Unr 0 180 400 650 5400 6050

Sector A Urrd 1 as 12.725 1.960 15.104 2311 .45
TOTAL AREA

A LIMPIAR T 12.908 24% 15.754 .m 23.465
Ovas Sectores
de Ums 11° 20.558 11.458 10964 +4.980 2.889 52539
AREA TOTAL DE
EMBALSES 20917 26.363 13,394 60.734 15.270 76,004

* VER CUADRO Mo 1A

[]3
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Cuadro No.

1A

AREAS POR SECTORES Y TIPO DE BOSQUES (HAS.) — URRA 11

SECTOR ALUVIAL TERRAZAS COLINAS INTERVENIDO TOTAL
A 419 12725 1.960 231 17.418

8 70 3o 193 883 5123

c -0 - -0 - 1.862 281 2.14)

D 2510 191 208 849 4.358

E 625 1.969 208 270 3.o0n

F 17.274 4362 2,515 817 24968

G 79 2349 4544 1.0 7.982

-0 - 10 1.434 3449 4.893

TOTALES 209M 26.183 12924 9.870 69.954

VIDY3INI A SYNIW 30 SVS019 A NOIDV11d023¥ 'Svd11and SYION3lANY
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Cuadro No. 2

VOLUMENES ESTIMADOS DE BIOMASA POR SECTOR Y POR CATEGORIA (MILES DE m3)

CATEGORIA
SECTOR Madera Madera Biomasa Volumen

Comercial No comercial No maderable Total
Sector Urrd | 6 3 12 49
Sector A Urr 11 342 s 657 2576
Volumen Total Sectores
alimpia 348 1.608 669 2625
Otros Sectores de
Umd 11 888 4247 1.797 6.932
Volumen Total
Embalses 1236 5°885 2'366 9'557

tL
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Cuadro No. 3
VOLUMENES ESTIMADOS DE MADERA COMERCIAL — CLASE | POR SECTORES Y POR ESPECIES

DIAMETRO DAP MAYOR DE 40 CM (m3)

SECTORES
DESCRIPCION
Ui 1 A B G D E
1. ESPECIE PARA CHAPA Y TRIPLEX
1. Abarco 540 48,367 12,933 8.673 12,697 9.138
2. Acente Maria - 674 208 . 266 154
3 Af 447 6.736 1916 838 458 1.000
4. Anime 132 16.737 4.497 3110 2.551 2739
5. CQancoli 23 8.425 1.812 337 3188 1696
6. Gaho - 6.897 1937 931 845 1.104
7. Cativo 88 15 527 13
8. Cedro 23 7 3 . 100 25
9. Coco Cnstal - C. Mono 469 48 410 m 102
10. Chingalé 80 989 234 335 n 135
1. Fresno 56 4056 1.219 186 509 615
12. Guino 1.028 233 I 86 140
13.  Laure! 49 2320 692 149 176 3s8
14 Maxgua 56 227 16 142 354
15.  Otletillo 158 5032 1476 428 333 156
16.  Pinguasf - Tambolero 146 1.326 354 205 638 319
17.  Palvillo 682 207 . N6 167
18. Rayo 3 14,087 3961 1.825 2178 2.359
19. Sande 490 48 466 52 52
2. Sangrepescao - Cenicero 2337 $86 633 274 382
21 Trementino 294 29 279 N 3
TOTAL CLASE | 1738 123.342 33.126 2.210 25.716 21,785

VIONINI A SYNIW 30 5VSOT19 A NOIDVI1d0D3Y ‘SyDI118nd SYIINIIANY
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Cuadro No. 4
VOLUMENES ESTIMADOS DE MADERA COMERCIAL — CLASE 1l POR SECTORES Y POR ESPECIES
DIAMETRO DAP MAYOR DE 40 CM (m3)

SECTORES
DESCRIPCION
Urd 1 A B C ] E
Il.  ESPECIES PARA MADERA
ASERRADA.
1. Algarobo 199 10.205 3,051 596 861 1.594
2 Ardito- Camrs 7 8.898 2.601 226 1.282 1.496
3. Caguf 668 1.780 449 466 PE)) 274
4. Canime 233 19,158 5.247 1184 2233 3003
5. Corcho 148 13923 3.870 1958 2645 2.435
6. Espermo - Hermoso 193 15.058 4,426 1.229 L 2295
7. Guavacén 950 284 56 61 144
8. Hobo 177 4.027 1.059 801 1.057 156
9. Rasquinoso - 2.163 676 134 335
10.  Sahfno m il 1.99% 1.099 972 1.167
1. Totumén 1.924 547 205 452 360
12 Varade Lebn 32 823 245 56 $3 124
TOTAL CLASE 1} 2,054 86.123 24451 10373 11.098 13.983

L 1
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Cuadro No. §

VOLUMENES ESTIMADOS DE MADERA COMERCIAL — CLASE Ill POR SECTORES Y POR ESPECIES

DIAMETRO DAP MAYOR DE 40 CM (m3)

SECTORES
DESCRIPCION
Urra 1 A B G D B
111, ESPEQIES PARA TRAVIESAS Y
CONSTRUCCIONES PESADAS.
1. Aceitino - batea - 1549 346 s 420 m
2. Almendro 9214 47114 12.597q 8900 8333 7.960
3. Angolito - Congolito 507 13.954 4.083 1117 1.987 2343
4. Balato - Nispero 13 1.041 294 130 145 172
S Bilamo 1.982 57 186 157 303
6 Barbasco 678 206 - 291 161
7. Beasilete 188 25.49) 6901 4674 2298 3817
8. Camitillo 1.292 348 261 92 187
9 Gimo 3.227 8n 838 562 529
10. Canine 14 2439 760 276 405
1.  Carreto 202 3.301 954 33§ 34 521
12.  Sangretoro 25 3016 n2 968 754 $34
13. Cuchara 218 8.64) 2332 1545 1.453 1.449
4.  Dwomate - Santa Cruz 280 .00 1903 1.192 1.510 1.255
15.  Peronillo 2.409 539 932 367 365
16. Tamarindo 4.348 1.356 395 "2
12, Zapouillo 9 4.454 1.313 338 466 m
TOTAL CLASE 11l 50 131.957 36.029 21.990 19.851 21,701
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76 AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA

RESOLUCION No. 000168

Ministerio de Minas y Energia
12 Febrero 1985

"Por la cual se establecen normas sobre
¢l transporte y distribucién de hidrocarburos
y sus derivados”’

EL MINISTERIO DE MINAS Y ENER.
GIA en uso de sus faculuades legales v en cs-
pecial de las que le confiere la ley la. de
1984 y cl decreto No. 3065 del mismo ano y

CONSIDERANDO

Que el decreto 3065 de diciembre 14
de 1984, en su articulo tercero faculta al Mi-
nisterio de Minas y Encreia para expedir una
licencia a los vehiculos que transportan hi
drocarburos v sus derivados, de acuerdo con
las reglamentaciones que se diclen para tal
electo,

Quc Rualmente en su articulo quinto
establece ¢l mencionado decreto “La Em-
presa Colomhiana de Petr6lcos —ECOPE-
TROL -, los distribuidores mayorisas y mi-
noristas de productos derivados de hidrocar -
buros, se abstendrin de sumimistrar y uulizar
¢l servicio de transporte que nu tenga la co-
mespondiente licencia vigente."’;

Que la misma dsposicion citada prevee
cn su articulo sexto” “El Ministerio de Minas
y Energia, cjercerd el control del transporte
de hidrocarburos en coordinacion con las
entidades competentes y tomara las medidas
sepun 1o dispuesto en el presente decreto y
demds normas vigentes o que se expidan so-
bre esta materia™,

Que en desarrollo del aludido decreto
s hace necesario establecer los requisitos que
deben satisfacerse para que el Ministerio de
Minas y Energia pucda otorgar la licencia
corcespondiente a fin de garantizar una ma.

yor scguridad en la prestacion del servicio y
evitar el ransporte de estos productos que
pucdan tener origen fraudulento.

RESUELVE:

ARTICULO 10. Se entenderd como trans-

portador de hidrocarburos
y sus derivados, la persona natural o jurfdica
que destine su vehiculo automotor para tal
fin, quien prestard dicho servicio conforme
con lo establecido en la presente resolucién,

ARTICULO 20. Todo vehiculo de carga

destinado al transporte y
distribucibn de hidrocarburos y sus derivados,
dcberd tener licencia para ejercer tal activi-
dad, expedida por ¢l Mimsterio de Minas y
Energia a través de 1a Dwision de Hidrocar-
buros, para lo cual el interesado presentara
solicitud por escrito acompanada de los si-
gurentes datos y documentos

2. Nombre, rdentificacién y direccion del
propictario del vehiculo,

. Caracteristicas del automotor;

. Capacidad y nimero de compartimientos
del tanque;

d. Poliza de seguro que cubra los riesgos de
incendio y explosion con relacion a terce-
ros, cuyo valor serd fijado por la Division
de Hidrocarburos de acuerdo con tablas
previamente elaboradas;

. Constancia del cuerpo de bomberos de la
ciudad capital donde opere el vehiculo
sobre las condiciones técnicas del mismo,
de acuerdo con lo establecido por la pre-
sente resolucion.

~n o

o

ARTICULO 30, Autorizase, en desarrollo

del articulo sexto del de-
creto 3065 de 1984, a los Gobernadores de
Departamento, Intendentes y Comisarios pa-
ra que expidan licencias provisionales de
transporte de hidrocarburos y sus derivados,
cuya vigencia serd de dos meses. La licencia
definitiva solo podri ser otorgada por la Di-
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vision de Hidrocarburos del Ministerio de
Minas y Energia, cuando haya sido solicitada
direct a csta dependencia, 0 mediante
ratificacién de la licencia provisional expedi-
da por las autoridades seccionales antes nom-
bradas.

Para obtener la ratificacidn de la licen-
cia, la autoridad seccional respectiva o el in-
teresado  remitird copia  autentica a este
Ministerio, de la licencia provisional con los
datos y requisitos establecidos en ¢l articulo
anterior.

PARAGRAFO EI Ministerio de Minas y
Energia en un término no
mayor de treinta (30) dfas y previa presenta-
cibnde los documentos, s¢ pronunciard sobre
las solicitudes de licencia y ratificacion de
las mismas o formulard las observaciones que

fueren del caso.

ARTICULO 40. Las refinerias, plantas

de abasto, estaciones de
servicio y expendios de combustible solo sur-
tirdn a los vehiculos o recibirdn de estos ¢l
producto, cuando posean la licencia expedida
de conformidad con las normas de 1a presen-
te resolucién.

Los vehiculos destinados
cn la actualidad al transpor-
te de hidrocarburos y sus derivados, tendrdn
un plazo de seis (6) mcses pira obtener la
licencia, a partir de la expedicién de la pre-
sente resolucién.

PARAGRAFO

ARTICULO 50. Las refinerias y plantas de

abasto llevarin un hstado
de los carro-tanques que abastecen, cl cual
serd enviado semestralmente al Ministerio de
Minas y Energra.

ARTICULO 60. Los titulares dc las licencias

para cl transporte de hidro-
casburos y sus derivados deberdn presentar
en cualquier momento a solicitud del Minis-
terio de Minas y Energia, la lista de los esta-

blecimientos que abastecen con indicacién
de nombre, ciudad, direccién y valor del fle-
te entre la planta de abasto o refineria y el
destinatario.

ARTICULO 70. Lasintendencias y Comisa-

rias levardn ademds, el
censo de las estaciones de servicio, estaciones
de llenado y expendios de combustibles que
existan en su jurisdiccién, cuyo listado serd
enviado anuaimente al Ministerio de Minas y
Encrgia

ARTICULO Bo. Los vehiculos transporta-

dores de hidrocarburos y
sus derivados deberan cumplir con los siguien-
tes requisitos minimos de seguridad:

a. Portar un extintor con una capacidad mi-
nima de 30 libras de polvo quimico seco,

b. Tener el tubo de escape en la parte delan-
tera del vehiculo con su desfogue en di
reccion contraria a la ubicacién del tanque.

c. Mantener en buen estado sus sistemas me-
cdnicos y eléctricos;

d. La batcria del vehiculo debe permanecer
cubierta con ¢l fin dec prevenir posibles
explosiones ocasionadas por generacion
de chispas;

. La longitud del chasis debe sobresalir, una
vez montado el tanque, cn forma que sir-
vade defensa o parachoque para la protec-
ci6n de las vdlvulas y demds accesorios
con que cuente el carrotanque;

f. Las bombas ulilizadas en los carrotanques
parael llenado y descarguc de combustible,
deben ser unidades protegidas contra
chispas;

2 El tanque debe tener grabado en una pla-
ca ¢l nombre del fabricante, el codigo y
fecha de fabricacién, ndmero de serie y su
capacidad total;

h. Igualmente llevard el tanque impresas en
caracteres destacados, las siguientes sefa-
les:

— “Liquido inflamable”’

— "“No apagar con agua'; ademas, el
dibujo dec una llama, conforme con las
caracteristicas usadas comunmente, pan

[
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indicar que se transporta combustible in-
flamable.

El mado de las let-as de las indicaciones
anteriores no deberd ser inferior al tamafio
de los nimeros de la placa del vehiculo.
(Norma Icontec No. 1380);

El tanque, la tuberia, las vélvulas, y las
mangueras no deben presentar filtraciones;
j. Los comparimientos del tanque deben
contar con su cupulay vdlvulas de descar-
gue correspondientes, y tener marcada su
capacidad,

Las valvulas de fondo o de descargue, de
presién y vacio, de emergencia o cierre r-
pido, y Ies tapas y empaques de las cupu-
las, deben mantenerse en buen estado.

x

PARAGRAFO  EI cumplimiento de los an-

teriores requisitos se podra
areditar mediante certificacidn expedida por
el Cuerpo de Bomberos de la ciudad donde
se expida la licencia, de acuerdo con lo pre-
visto en el articulo 20, de la presente resolu
cion.

ARTICULO 90. Los carrotanques que pres-

ten servicio en los aeropuer-
tos deberdn llenar los requisitos de las normas
nacionales o las establecidas por la National
Fire Protection Association (NFPA), recono-
cidas universaimente,

ARTICULO 100. El rransportador de hidro-

carburos y sus derivados
deberd pontar la factura de compra o despa-
cho del combustible que moviliza con indi-
caciones de cantidad, clase de producto, pro-
cedencia y destinatario.

ARTICULO 110. Los carrotanques no po-
drén efectuar operaciones
de descargue de combustible a estaciones de
servicio o0 de llenado mientras estas se en-
cenuen prestando servicio al publico.

ARTICULO 120, La Divisién de Hidrocar-
buros podrd suspender o
ancelar lalicencia del vehfculo que transpor-

te combustible de origen fraudulento, sin
perjuicio de las sanciones penales y policivas
2 que haya lugar ni de las previstas en el
decreto 3065 de 1984.

ARTICULO 13o0. Los carrotanques y vehicu-

los de distribucién de cilin-
dros utilizados para el transporte de gas pro-
pano (GLP), deberin obtener una licen-
cencia que serd expedida Unicamente por la
Divisién de Hidrocarburos del Ministerio de
Minas y Energia, previo el cumplimiento de
los siguientes requisitos:

1. CARROTANQUES

a. Los tanaues se fabricardn, marcardn +
probardn de acuerdo con las normas de
13 American Society of Mechanical
Engineers (ASME) cuyas especificacio-
nes se encucniran reconocidas univer
salmente, o aquellas que se encuentren
vigentes en el paisen la fecha de fabri
cacion,

b. Las vilvulas y demds accesorios de lle-
nado o trasvase deberdn estar protegidas
por un gabinete de llave o candado.
ubicado sobre la parte del chasis que
sobresale y que a su vez sirva de protec
¢ibn contra dafos y roturas ocasiona-
dos por colisibn o volcamiento;

[

El tubo de escape debe estar colocado
en la parte delantera del vehiculo con
su desfogue en direccidn contraria a b
ubicacién del tanque;

. Los carrotanques deben llevar impresa
en las puertas de la cabina, el nombre
de 1a empresa distribuidora de gas pro-
pano, v las expresiones "GAS INFLA
MABLE" y “PELIGRO" en los cos-
tados y la parte trasera del tanque, ¢n
letras de molde de tamaio suficiente y
en pintura reflectante que contraste
con el fondo.

. Todo carrotanque debe tener una péli-

za de seguro que cubra los riesgos de

incendio y explosién con relacion a ter-
ceros, cuyo valor serd fljado por Ila

Divisién de Hidrocarburos de acuerdo

a

o
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con tablas previamente elaboradas.

f. Asf mismo, tendrdn los vehiculos des-
tinados al suministro local de instalacio-
nes, un medidor © contador para garan-
tizar entregas correctas al usuario.

2. VEHICULOS DE DISTRIBUCION DE
CILINDROS DE GAS PROPANO A
DOMICILIO

~

. VEHICULOS DE DISTRIBUCION DE
CILINDROS DE GAS PROPANO A DO-
MiICILIO
a La carroceria debe ser metdlica con

compartimientos para cl adecuado cas-
guc y descargue de los cilindros;

b, Deben poseer por lo menos un extintor
de 20 libras de polvo quimica seco, con
su respectiva tarjeta de carga actuahza-
da;

¢ Estaran provistos de una placa (ija de
suficiente Lamano en la parte superior
delantera de la carrocerfa, que lleve
impreso ¢l nombre de la empresa distri-
buidora de gas propano y el namero
correspondicnte que identifique el ve-
hiculo,

d, El vehiculo debe estar identificado con
¢! nombre o razén social de laggmprusa
distribuidora en las puertas de la cabing
y los correspondientes avisos de pre-
vencion en los bordesde la platafurma,

c. En los costadus de la carroceria se co
locard 1a lista de los precios oficiales
para cada tipo de cilindro;

f. Todo vehiculo de distribucion debe
contar con una poliza de sepuros que
cubra los riesgos de incendio y explo-
$16n con rclacién a terceros.

ARTICULO 140. Los conductores y auxilia

res de los carrotanques y
vehiculos de distribucion de cilindros de pas
propano, deberan portar el respectivo talona-
rio de recibus con ¢l membrete de la emp-esa
y entregaran al usuario, como comprobante
d= la venta, la correspondiente ‘actura.

ARTICULO 150. Los conductores y opera-

rios de carrotanques y ve-
hiculos de distribucién de cilindros de gas
propano deberdn scr capacitados para descm-
pefar su rabajo cn forma idonea y adiestra-
dos para mancjar situacior.es de emergencia.

ARTICULO 160. EI Ministerto de Minas y

Energfa por intermedio de
sus funcionarios y autoridades policivas po-
drd solicitar en cualquier momento la presen-
wcién de la hicencia para verificar su validez.

ARTICULO 170. El cumplimiento de lo dis-
pucsto en la prescnte reso-
lucidn no exonera a los titulares de las licen-
cras de transporte de hidrocarburos v sus
derivados del cumplimiento de las normas y
reglamentos establecidos por el Instituto
Nacional del Transporte (INTRA).

ARTICULO 180. El incumplimiento de lo

dispuesto en 1a presente
resolucion sera sancionado por ¢l Ministerio
ae Minas y Encrgia de acucrdo con o estable-
cido en ¢l decreto 3065 de 1984,

ARTICULQ 190 Es entendido que las nor-

mas especiales que regulan
el transporte de ciertos derivados del petro-
lea, como cl CLD, conservan su vigencia.

ARTICULO 200. La presente resolucion rige
a partir de la lecha de su
expedicion,

COMUNIQUESE Y CLUIMPLASF
Dad: en Bogotd, D E., a2
12 dc febrero de 1985

ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Encrgia
(Fdo.)

JAIME ROHENES MATHIEL!
Sccretario General
(Fdo.)
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DECRETO No. 384

Ministerio de Minas y Energla
8 Febrero 1985

Mediante el cual se reglamentan las
leyes 60 de 1967 y 20 de 1969 en relacitn
con metales preciosos, y se modifica el
decreto 1275 de 1970.

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA,

En uso de sus facultades constitucionales y

legales y en especial de las que le confieren

en uso de sus facultades constitucionales y
legales y en especial de las que le confieren la
Ley 60 de 1967 y la Ley 20 de 1969,

DECRETA:
CAPITULO

SISTEMAS DE EXPLORACION,
EXPLOTACION Y BENEFICIO

ARTICULO 1lo. La exploracion técnica,
la explotacion economi:
¢ y el beneficio de las minas de metales
preciosos de propiedad de la Nacion se hard
por los sistemas de concesién, permiso O
aporte,
PARAGRAFO: Cuando se pretende ex-
plotar yacimientos de
metales preciosos mediante el sistema de con-
cesién, deberd solicitarse y obtenerse previa-
mente licencia de exploracibn técnica
ARTICULO 20.  La exploracién prelimi-
nar de las minas de la
reserva especial 12 adelantard el instituto de
Investigaciones Geol&gico-Mineras, INGEO-
MINAS, directamente o mediante contratos
suscritos con otras compadi(as nacionales o
extranjeras.

El derecho de explorar,
explotar y beneficiar ya-
cimientos de metales preciosos podrd otor-
garse a personas naturales o a sociedades
constitufdas de conformidad con el Cédigo
de Comercio.

ARTICULO 3o.

Las comparifas cuyo asiento principal
de negocios esté en algun pais extranjero de-
ben dar cumplimiento a lo establecido por el
artfculo 115 del decreto 1275 de 1970.
ARTICULO 4o. La exploracién y explo-
tacion de los yacimien-
tos de meuales precinsos debe hacerse buscan-
do un equilibrio arménico entre el desarrollo
econémico y social de 12 industria minera y
preservacin del medio ambiente, en conse-
cuencia, esas actividades deben desarrollarse
en tal forma que prevengan y controlen los
efectos nocivos que puedan causarse sobre
el medio ambiente
ARTICULO 5o. Los exploradores y ex-
plotadores estin obliga-
dos a reparar los prejuicios o dafios ocasiona-
dos a las obras publicas y a los bienes de los
particulares; siello no fuere posible; construi-
rdn a su costo las Jue los suplan en debida
forma ®

Asi mismo, recuperarin los terrenos
dedicados a 1a agricultura y a laganaderia, de
manera tal que queden aptos para dichas ac-
tividades.

Quienes pretendan obte-
ner mds de tres derechos
para explorar y/o explotar yacimientos de
metales preciosos de propiedad de la nacion,
deberdn acreditar su capacidad técnica y
econdmica a satisfaccion del Ministerio de
Minas y Energla

ARTICULO 6o.

Se exceptvan de esla
obligacién los estableci-
mientos pablicos, las Empresas Comerciates e
Industriales del Estado y las sociedades de

PARAGRAFO:
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econom( mixta que tengan una participacién
oficial minima del 51 9/o del respectivo capi-
al.

CAPITULO It

LICENCIA DE EXPLORACION TECNICA
ARTICULO 7o. Quien pretenda realizar
trabajos de exploracién
técnica cn cualquier drca del territorio nacio-
nal con miras a cxplotar econémicamente
los yacimientos d¢ metales preciosos por el
sistema dc concesion, deberd solicitar previa-
mente licencia de exploracién, la cual se
regird por las normas contenidas en el presen-
te capitulo.
ARTICULO 8o. La licencia de explora-
ci6n se otorgard para
explorar minasde fil6n o veta y de aluvidn en
corricntes de aguas no navegables.

La extension de las dreas se determina-
rd conforme con los siguientes Criterios:

a) Cuando se trate de licencias para cx-
plorar aluviones ubicados en ¢l lecho de
los rios, la longitud méxima otorgada
serd de cinco kilémetros, medida a lo
largo del cauce normal par una de sus
margenes.

b) Cuando se trate de licencias para ex-
plorar aluviones ubicados en el lecho
de los rios y en una de sus margenes, el
drea méxima otorgada serd dc quinien-
tas hectireas, pero la longitud del cauce
comprendida en la licencia no podra
exceder de cinco kilometros medidos
por una de las mdriencs.

¢) Cuando sc trate de licencias para ex-
plorar aluviones en una o ambas mir-
zenes d= los rios deberd ajustarse - las
condiciones mencionadas en el literal
anterior.

PARAGRAFO: Los linderos de las reas
para explorar aluviones
estarin formados por alineamientos perpen-
diculares. En caso de que uno de los linde-
ros sca el cauce del rio, los otros tres lados
del poligono serdn rectas perpendiculares
entre si.

d) Lalicenciapara explorar dreas de mela-
les preciosos en veta o fildn, se otorga-
rd p¥ra una exlension continua cuya
longitud nn cxceda en tres veces su
ancho medio y cuya drea no sea superior
a quinientas hectireas.

ARTICULO 9o. Ademisde los requisitos
sefialados en el articule
45 del decreto 1275 de 1970, la solicitud de
licencia de exploracion deberd contener

a) Elprograma de trabajos de exploraciéon
que se efectuard cn el drea y el plan
que se seguird para minsmizar los efec-
tos nocivos del medio ambiente;

b) Declaracién escrita sobre si ¢l drea soli-
citada queda comprendida total o par-
cialmente en 1as zonas en las cuales estd
prohibido hacer exploraciones y explo-
wuciones,

Relacion de las solicitudes presentadas
con anterioridad por el mismo peticio-
nario, directa o indirecLamente, especi-
ficando las que se encuentran en trimi-
te y las que ya han sido ctorgadas

(4

PARAGRAFO lo. La solicitud s acompa-

fara de un plano que sc
sujetard a lo previsto en los articulos 46, 47,
48 y 49 del decreto 1275 de 1970

- Si la solicitud no reunc todos los requisitos
y las omisiones pueden subsanarse, en el acto
de presentacion se hara la adicién correspon-
diente.

PARAGRAFO 20.- Al otorgar la licencia,
el Ministerio de Minds y
Energia aprobard el plan o programa de que

Ministerio de Minas y Energia
BIBLIOTECA
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trata el literal ), con las adiciones o modifi-

caciones que considere necesarias.

ARTICULO 100. El Ministerio inadmiti-
rd la solicitud presenta-
da en los sigurentes casos

-

. Cuando no reuna los requisitos legales
o técnicos.

~

. Cuando no se acompafen los documen-
tos exigidos o $i los que se anexan no
cumplen lo+ requisitos de fey,

-

Cuando no haya sido presentada en de-
bida forma;

4. Cuando exista superposicién parcial
con otras solicitudes presentadas ante-
fiormente,

wv

. Cuando la 20na pedida incluya parcial-
mente dreas en las cuales no puede ex-
plorarse y explotarse,

PARAGRAFO.- En estos casos se sefala-
rdn las correcciones que
fuere preciso efectuar, para que el peticiona-
rio, en el termino de 20 dfas, promogables
por un lapso igual, a solicitud del interesado,
las subsane, haga las reducciones del irea o
presente l0s nuevos planos; si asf no lo hiciere,
se rechazard la solitud.

ARTICULO 11o. EI ministerio rechazard
a solicitud, en los si-
guientes evenlos:

1. Cuando las informaciones de orden téc-
nico suministradas por el peticonano
no correspondan a la realidads

2. Cuando el érea de la wolicitud no sea
localizable o s¢ superponga totalmente
a otras solicitudes o a 20nas ya otorga-
das, 0 a minas de propiedad particular;

3. Cuando no se acredite la capacidad tec
nica y econémica,

4. Cuando la explotacion de la zona no
puede hacerse por e sistema de con-
cesibn;

5. Cuando dentro de los cinco (S) afios
inmediatamente anteriores, al interesa-
do se le haya declarado la caducidad
de una concesibn;

6. Cuando la solicitud comprenda total-
mente &reas urbanas o zonas en las que
na es permitido explorar y explotar;

7. Cuando lasolicitud se inadmita y no se
subsane en el término sehalado en el
artfculo anterior.

ARTICULO 120. St la solicitud y la docu-
mertacién aportada cum-
plen con las formalidades requeridas, el Mi-
nisterio de Minas y Energia, mediante resolu-

cion motivada, otorgara 1a licencia.

Esta resolucidn se publicard dentro de
los veinte (20) dfas siguientes a su expedicion,
a costa del interesado, en el Diaro Oficial o
en su defecto, en un diario de circulacién na-
cional y en uno local, st lo hubiere.

E! interesado retirard copia de la reso-
lucion para su publicacion dentro de los diez
(10) dias siguientes a su ejecutoria y allegara
los periédicos dentro del mes siguiente; en
caso contrario, se archivard la solicitud.

ARTICULO 130.- Las oposiciones podran
formularse dentro del
mes siguiente a la fecha de publicacidn de la

resolucién que otorga la licencia

Vencido el término anterior y si nNo se
presentaren oposiciones, s¢ ordenard, me-
dhnte resolucion, 1a entrega material de la
20na, la cual debe efectuarse dentro de los
sesenta (60) dfas siguientes a la ejecutoria de
esa providencia.

ARTICULO 140.- Si se presentaren oposi
ciones y estas se decla-
ran infundadas, en la resolucidn que las deci-
da, se ordenard la entrega, que deberd efec.
warse en el término sedalado en el articulo
antesior,
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ARTICULO 150.- Si las oposiciones pros:
peran y comprenden
parcialmente la zona pedida, se ordenard su
reduccién, para lo cual se concederd un ter-
mino de treinta (30) dfas; presentados los
nuevos planos y la alinderacién correspon-
diente, s¢ dispondrd la entrega, que deberd
efectuarse dentro de los sesenta (60) dfas si-
guientes a la ejecutoria de la resolucién.

Cuando la oposiciébn comprenda total-
mente la 2ona  pedida y se declare fundada,
se archivard el negocio,

ARTICULO 160.- La licencia de explora-

raciébn, a pesar de que
haya sido debidamente otorgada, que com-
prenda total o parcialmente ireas cuya ex-
ploracién y explotacién estd prohibida, no
conficre ningun derecho sobre dicho terreno.

Tampoco se originan derechos para el

nuevo solicitante, cuando la zona haya sido
conferida con anterioridad o cuando sobre la
misma se conserven dercchos de particulares
sobre la propicdad del subsuelo, ain cuando
con posterioridad quedare libre por cualquier
causa.
ARTICULO 170.- ElMinisterio de Minas y
Energfa, de oficio o a
swlicitud de parte, ordenard cn cualquier
tiempo la climinacién de las superposiciones
o ¢l archivo de |a solicitud en caso de que la
zona haya sido otorgada o el yacimiento sca
de propiedad particular.
ARTICULO 180.- La fecha inicial para lle-
var acabo la exploracién
serd el dia de ejccutoria de la resolucién que
ordena hacer la entrega.

ARTICULO 190, Dentro de los treinta

(30) dias siguientes a la
finalizacién de los trabajos de exploracién o
¢l vencimiento del término de duracién de la
licencia y de la prérroga, si la hubiere, el ex-
plorador manifestard por cscrito si desea ce-
lebrar el contrato de concesifn.

Aprobados los informes y documentos
que presente el interesado, relacionados con

fos trabajos de exploraci6n, se suscribird el
contrato de concesidn, que debe cumplir con

las formalidades previstas en los decretos
1275 de 1970 y 3050 de 1984.

ARTICULO 200. Sin perjuicio del cum-
plimiento de las obligaciones especiales que

le senale el Ministerio de Minas y Energia en

¢l acto de adjudicacién de La licencia, el ti-

tular de ésta queda sujeto a las siguientes o-

bligaciones generales:

1. A explorar técnicamente la zona otor-
gada;

~

. A presentar los informes de que tratan
los artfculos 76 y 77 del decreto 1275
de 1970, de acuerdo con lo que all{ se
senala;

3. A demostrar el cumplimiento del pro-
grama presentado y aprobado por el
Ministerio de Minas y Energia;

&

A cumplir todas las disposiciones lega-
les en materia minera, particularmente
lo establecido en los articulos 4o., So.,
60. y 70. del presente decreto y lo pre-
visto en el Capftulo VI ibidem;

5. A no realizar explotacibn econémica
de la zona.

ARTICULO 210.  Elincumplimiento de las
obligaciones gencrales
de que trata el artfculo anterior, de las espe-
ciales impuestas cn la resolucidn de otorga-
miento y de las demds contempladas en los
decretos 1275 de 1970 y 3050 de 1984, oca-
sionarin la cancelacién de la licencia de ex-
ploracién,



84 AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA

CAPITULO 11l
CONTRATOS DE CONCESION
ARTICULO 220.  El obieto de los contra-

tos de concesion de los
metales preciosos serd.

a) La explowcién de minas de aluvion
ubicadas en el lecho de rios no navega-
bles, en una longitud maxima de 5 ki-
I6metros, medida a lo largo del cauce
normal por una de sus margenes;

b) La explotacién de minas de aluvién u-
bicada en cl lecho de los rios no nave-
gables y en una o en ambas mdrgenes
de los mismos. El drca maxima contra-
table serd en este caso de quinientas
{S00) hectdreas, pero la longitud del
cauce comprendida en la licencia no
podra exceder de cinco (S) kilémetros
medidos por una de las mirgenes,

¢) La explotacién de minas de aluvion
ubicadas en una o ambas margenes de
los rios no navegables, en las condicio-
nes establecidas en cl literal anterior.

d) La explotaciéon de minas de veta o fi-
Ion en una extension que no exceda de
doscientas cincuenta (250) hectarcas.
En este caso la zona estara cumprendi-
da en un poligono de extension conti-
nua cuya longitud mixima no cxceda
en tres (3) veces su ancho medio.

PARAGRAFO Los linderos de las areas
estydn formados por
alineamientos perpendiculares. Siuno de los
linderos es el cauce del rio, los otros tres la-
dos del pol(gono serdn rectas perpendicula-
res entre (.

Son causa de caduci-
dad de las concesiones,
el incumplimiento de las normas sobre co-
mercializacion de los metales de oro v plata
y el incumplimiento de lo previsto en 108 ar-
ticulos 40., So., 60. y 70., y el Capltulo Vi

ARTICULO 230.

de este decreto v las demis establecidas en el
decreto 1275 de 1970.

ARTICULO 240.  Las formalidades, ejecu-
cién del contrato, obli-
gaciones y derechos del concesionario, asy
como la imposicién de multas y la declarato-
na de caducidad, se arreglard de acuerdo con
lo previsto en los decretos 1275 de 1970 y
3050 de 1984.

Con todo, la renuncia del concesionario
que haya cumplido con sus obligaciones des-
pués de vencidos los diez (10) primeros aios,
acarreard la reversién en favor del Estado.

Ademids, el término de duracién del
contrato de concesién no podri exceder de
veinte (20) anos
ARTICULO 250. El concesionario que re-
nuncie a un contrato o
¢l concesionario al que se le haya declarado
la caducidad, no podra presentar ni por si ni
por interpuesta persona, nueva solicitud de
Iicencia de exploracion o propuesta de con-
cesion, dentro de los cinco (S) afos siguien-
tes a la fecha de ejecutoria de la providencia
que acepte la renuncia o que declare caduci-
dad.

CAPITULO IV

PERMISO

ARTICULO 260. Podrén explorarse y ex-
plotarse por el sistema
de permiso las minas de metales preciosos de
filén o de veta y las de aluvibn en comrientes

no navegables.

La duracion del permiso no excedera
de cinco (S) ados, prorrogables hasta por
cinco (S) mis.
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ARTICULO 270.  El &rea de terreno mate-

ria de la solicitud serd
de una extensién continua que no pase de
ciento cincuenta (150) hectdreas y tendrd 1a
forma de un cuadrilitero cuya longitud no
exceda en tres (3) veces su ancho medio.
ARTICULO 280.  Lasolicitud deberd cum-
plir con los requisitos
sefalados en este decreto para la licencia de
exploracién, pero el plano contendrd lo ex-
presado en el art(culo 142 del decreto 1275
de 1970.

Con la solicitud deberdn presentarsc,
ademds, el programa de exploracion, explo-
facion y beneficio y el plan que se seguira
para minimizar los efectos nocivos al medio
ambiente.

Al otorgar el permiso el Ministerio de
Minas vy Energ(a aprobard el programa con
las adiciones o modificaciones que considere
necesarias.

ARTICULO 290 Son causas de inadmi-

3i6n o de rechazo, las
mismas senaladas en este decreto para la li-
cencia de exploracién técnica.

ARTICULO 300. Si la solicitud cumple

con los requisitos, el Mi-
nisterio de Minas y Energia otorgari el per-
miso mediante resolucién motivada

El trimite subsiguiente sc¢ surtird con-
forme con lo dispuesto en el Capitulo I! de
este Decreto.
ARTICULO 310. Sin penuicio del cum-
plimiento de las obliga-
ciones especiales que le sefale el Ministerio
de Minasy Energfa en el acto de adjudicacién
del permiso, el titular del mismo queda sujeto
a las siguientes obligaciones generales:

1. Aexplorar y explotar la zona,

2. A presentar los informes de que trata

el art(culo 151 del decreto 1275 de
1970, en la forma prevista para los con-
tratos de concesién;

w

. A demostrar anualmente el cumpli-
miento del programa presentado y apro-
bado por el Ministerio de Minasy Ener-
{{tH

4. A cumplir 1odas las disposiciones en
materia minera, particularmente o es-
tablecido en los articulos 40., So., 60.
y 70. y en el Capitulo VI de este
decreto,

S. A no suspender las labores por mas de
se1s {6) meses continuos o discontinuos
en ¢! mismo afo,

6. A comercializar los metales preciosos
extraidos de los minerales conforme
lo dispuesto en las normas vigentes so-
bre el particular y en este decreto.

ARTICULO 320. €l incumplimiento de

las obligaciones senala-
das en el articulo anterior o de las impuestas
particularmente en la resolucion por medio
de la cual se atorga el permiso, dardn lugar 2
la cancelacion de este. Asf mismo, se im-
pondré esta medida cuando el beneficiario
incurra en las causales de cancelacién de las
licencias de exploracidn y de caducidad de
los contratos de concesion y demas previstas
en el decreto 1275 de 1970, siempre v cuan-
do que no se oponga a la naturaleza del siste-
ma de permiso.

ARTICULO 330. Las normas referentes
al vimite de la licencia
de exploracién y de los contratos de conce-
1i6n contemplados en este decreto y en el
decreto 1275 de 1970, se aplicardn a las si-
tuaciones no reguladas en el presente Capi'tu-
lo, siempre que no scan incompatibles con la
naturaleza del sistema de permiso.
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CAPITULO V
APORTE

ARTICULO 340. Quedan sometidas al sis-
tema de aporte, segun

las prescripciones contenidas en el decreto

1275 de 1970, los siguicntes yacimientos

a) Las minas de metales preciosos de la
reserva especial;

b) Las minas de aluvién en el lecho de los
rios navegables y en una o en ambas
mirgenes, asi como las que se encuen-
tran cn las istas fuviales;

¢) Las serialadas cn el articulo 30 del de
creto 1275 de 1970,

d) Las solicitadas por las entidades a las
cuales se les pucde otorgar un aporic

ARTICULO 350. EI aporte sc entrega a

cmpresas comerciales ¢
industriales del Estaco, a entidades financie
ras oficrales cuvas funciones tengan relacion
con la eaplotacion mincra o a estableci-
micntos publicos adscritos al Ministerio de
Minas v Energia, las cuales podran llevar a
cabo las labores de exploracion, explotacion,
montaje, beneficio y transporte, directamen-
tc o mediante contrato dc asociacian, opera-
ci6n, servicios, administracion o cualesquiera
otras clases, salvo, naturalmente, ¢l de con-
cesion.
PARAGRAFO: Es entendido que la Na-
¢ién conserva la propic-
dad del yacimiento que se da en aporte.

ARTICULO 360. EI aporte se otorgars
oficiosamente o0 a soli-
citud de parte, mediante resolucién motivada
El trémite subsiguiente se sujetard a lo dis-
puesto en el Capitulo |1 de este decreto.
ARTICULO 370.  Serén causales de cance-
lacién del aporte, las
mismas senaladas en este decreto para la can-
celaciSn de la licencia de exploracion y para

la caducidad de los contratos de concesién y
las demds establecidas en el decreto 1275 de
1970, siempre que no s¢ opongan a la natura-
leza del sistema de aporte.

El procedimiento para decretar (a can-
celacién cs el senalado para declarar la cadu-
cidad de los contratos de concesién.
ARTICULO 380. Los titulares dec aportes
estin obligados a pre-
scnuar anualmenie los informes de explora-
cién, montaje, explotacién, beneficio y trans-
formacion, en la forma prevista para los
titulares de la licencia de exploracién y de
los contratos de concesion.

ARTICULO 3%. Las normas referentes
al tramite y a la gecu-
con de la licencia de exploracion y de los
contratos de concesidn, se aplicaran a las si-
tuaciones no reguladas en el presente capitu-
In, siempre que no sean incompatibles con la
naturaleza del sistema de aporte
ARTICULO 400. En lo no regulado por
este Capitulo, se aplica-
rdn las normas establecidas enel decreto 1275
de 1970.

CAPITULO VI

DISPOSICIONES GENERALES PARA
TODOS LOS SISTEMAS

ARTICULO 410. Cuando se use mercuno
en la explotacién de los
yacimientos de metales preciosos de aluvion,
el beneficio se llevara a cabo en una planta
localizada en tierra o bien, utilizando la tec-
nologia adecuada de manera que se elimine
el uso de! mercurio en el proceso.

Los titulares de dere-
chos otorgados por la
Nacién que realizan la explotactén utilizando
dragas, adecuarin su tecnologia a lo previsto
en el inciso anterior en el término de un (1)

PARAGRAFO:
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aho, prorrogable hasta por otro tanto, con-
tando a partir de |a vigencia de este decreto.

Para nales efectos, presentarin al Minis-
terio de Minas v Energfa, en el 1érmino de
tres (3) meses, el programa de modificacién.
ARTICULO 420.  Ni en la explotcién de
mtnas de aluvion ni en
filén,podran verterse directamente a las co-
mientes, de las quebradas o de los rios, aguas
contaminadas con mercurio, cianuro, plomo
y otros compuestos Quimicos, sin un proceso
previo de amortizacién, purificacién o des-
contaminacién, aprobado por el Ministerio
de Minas y Energia, en cada caso.

ARTICULO 430. EI materal de ganga
sobrante en la mineria
de socavon, se acumulard cn lugares previa-
mente determinados y que no altere el cauce
de las aguas ni deteriore el medio ambiente.
ARTICULO 440. La explotacién de yaci-
mientos de oro disemina-
do, deber§ adoptar una tecnologfa ambiental

que vaya restituyendo las dreas del suelo y la
vegeucion, afectadas por dicha explotacién,
y Que prevea, igualmente, cl control posterior
sobre el destino final dc los desechos quimi-
cos y de roca.

ARTICULO 450. Las labores conocidas
como de barequeo, ma-
zamorreo o bateo, se regulan por lo dispuesto
en el decreto 1275 de 1970. Corresponde a
los alcaldes municipales, oficiosamente 0 a
peticién de parte, velar por el cumplimiente
de esas normas
ARTICULO 460. El barequeo o mazamo-
meo o cualquiera otra
actividad de exploracidn y de cxplotacién,
no podri efectuarse en ‘as dreas urbanas mi
en las zonas en las cuales no estd permitido
explorar y explotar. Los alcaldes municipa-
les impedirdn el ejercicio de esas actividades.

CAPITULO VII

OPOSICIONES

ARTICULO 470. Desde la fecha de ejecu-
wrfa de la resolucién
que otorga una licencia de exploracion, un
permiso 0 un aporte, hasta un (1) mes des-
pués de |a respectiva publicacibn, unicamente

podrian oponerse:

1. Los titulares de licencias de explora-
cién, de un permiso. de un aporte o de
un contrato de concesién sobre meta-
les preciosos, siempre y cuando que
exisla superposicion total o parcial;

~

Quien tenga titulo de adjudicacionde la
mina o sentencia judicial de reconoci-
miento de propiedad del subsuelo, que
conserven su validez juridica;

3. Quien tenga una solicitud o propuesta
vigente sobre metales preciosos,

4. Quicncs realicen Industrias primordia-
les incompatibles con los trabajos mi-
neros.

PARAGRAFO: 10. Los explotadores ilega

les que cumplan lascon-
diciones exigidas par el decreto 1275 de
1970, sélo podrén oponerse a las solicitudes
de licencia de exploracién, permiso o aporte,
va admitidas v a las ya otorradas.

PARAGRAFO 20 Cuando se proponga un
contrato de concesion
enforma directa, cl término para la oposicion
se iniciard en la fecha de presentacion de la
propuesta
ARTICULO 48o. Las oposiciones se pre-
sentarin acompanando
las pruebas que 1a fundamenten, directamen-
te ante el Ministerio de Minas v Energia, o
por medio de la respectiva gobernacion,
intendencia 0 comisaria; en este caso, se
remitirdn al dia siguiente a! Ministerio
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Cuando se formulen
oposicrones basadas cn
¢l hecho de que en ¢l drea en que sc pretende
hacer la exploracion o explotacion, existen
industrias primordiales e incompatibles con
los rabajos mincros, ¢l interesado deberd
nrescntar las prucbas que acrediten las cir-
cunstanclay alcgadas, las cuales verificara el
\linisterio de Minas y Energia mediante la
practica de una inspeccitn a la zona,

ARTICULO 490.

El Minnterio tendrd en cuenta las

cstadisticas v los costos de produccion actua-
les, las perspectivas de desarrollo econémico
que ofrezca la 20ma si continua dedicada a
las mismas actividades o st se destina a la
explotacion v transformacion de los minera-
les, las postbilidades de adelantar simultaneq-
mente aquellas industrias y las actividades
mineras y, en general, todos los factores
tecnicus, cconomicos y socales que permitan
una adecuada solucion al problema,
ARTICULO 500.  Sin necesidad de solici-
tud de pasie interesada,
el Ministerio de Minag y Energia ordenara de
oficio en cualquier tiempo, la climinacion de
13 sunerposiciones o ¢l archiva de las solici-
tudes o propucstas, en los casos en que llega-
ren a verificarse los hechos a que se reliercn
los numerales 1,2 y 3 del articulo 47 de este
decreto, st tiene en sus archivos todas los
elementos de juicio para cllo.
ARTICULD S510. Si la opasicion formu-
lada no afecta a la to-
Llidad de 12 solicitud o propuesta, el intere-
22do padré restringir su zona a la parte libre,
aun cuando ésta no redna las condiciones
requeridas  Pary ello, c! Ministerio de Minas
y Energia, en 1a misma providencia en que se
decida laoposicién, le concederd hasta un (1)
mes de término para que presente el nucvo
plano y la alinderacibn correspondiente; cum
plido este requisito, se ordenars la entrega de
1a zona, v 91 asi no aconiece, se archivari el
negocio,

ARTICULO 520. Las oposiciones ya pre-
sentadas seguirdn su cur-

sode acuerdo con las disposiciones anteriores.
CAPITULO Vil

INSPECCION, VIGILANCIA Y
FISCALIZACION

ARTICULO 530. Corresponde al Ministe-
rio de Minas y Encrgra
la conservacién de los yacimientos de meta-
les preciosos de propiedad de la Nacion y su
control y fiscalizacion en las etapas de explo-
racion, explotacién v beneficio.
PARAGRAFO De acucrdo con las nor-
mas vigentes, la Superin-
tendencia de Control de Cambios continuard
con las funciones de control en cl transporte
de lasremesas de melales preciosos, vigilancia
de las casas de fundicion y ensayes y demds
¢stablecimientos que procesen oro.

El Ministerio de Minas y Energia, a
solicitud de la Superintendencia de Control
de Cambios, prestara la colaboracion técnica
requerida.
ARTICULO S540.  Para cfectos del tramite
de la hcencia de explo-
tacién ante la Superintendencia de Control
de Cambios, ¢l interesado deberd presentar 1a
resolucion proferida por el Ministerio de
Minas v Encrgia, mediante la cual s¢ le otor-
gue ¢l permiso para la exploracion v explota-
¢i6n de los metales preciosos o 12 copia del
contrato de concesidn debidamente legaliza-
do.

ARTICULO 550.  FiMinisterio de Minas y
Encritia ejerceri Las fun-
ciones de control y vigilancaa y fiscahizacidn
en la explotacién, recoleccion, lavado y fun-
dicion de metales preciosos.

ARTICULO S60. Los sistemas de detec-
Cién de salida de tos



AUDIENCIAS PUBLICAS, RECOPILACION Y GLOSAS DE MINAS Y ENERGIA 89

mctales dentro de los compartimicntos de
recoleccién, amalgamaci6n, precipiacion y
laboratorio, deberan estar localizados y aco-
plados cn las pucrtas de acceso a dichos com-
partimientos y bajo el control conjunto del
inspector jefe de minas o del funcionario de-
signado por el Ministerio de Minas y Energia
y del funcionario responsable de dichas ope-
raciones cn la empresa

ARTICULO S570. Para el control de todas
las explotacionces de me-
tales preciosos, ¢l Ministerio de Minas y Ener-
gfa, conjuntamente con la Superintendencia
de Control dc Cambios, elaborara progsamas
wimestrales de visitas, cn forma tal que en
cada afno calendario sc logre inspeccionar la
totalidad de esas explotaciones

No obstante, el Ministerio de Minas y
Energia, en cualquicr momento, podid prac-
ticar las visitas.
ARTICULO 580. ElMinisterio dc Minas y
Energia, mediante rcso-
lucidn, establecera los sistemas de vigilancia
vy control y designard los funcionarios que
pueden efectuarlo; ademds, sealara la clase
de equipos y maquinarias que deban tener
los explotadores, para que cl Ministerio pue
da ejercer las funciones de inspeccion y
vigilancia y, en general, todas las que deban
cumplirse en desarrollo de csta actividad.
ARTICULO S90. Los beneficiarios de de-
rechos otorgados por la
Nacién para la exploracién y explotacion de
metales preciosos, prestarén al Ministerio de
Minas y Energia toda la colaboracién y no
podrdn impedir ¢l acceso de los funcionarios
a las instalaciones en que sc cfectue la cx-
plotacion y heneficio, pero podran tomar to-
das las medidas de seguridad y los controles
necesarios.
ARTICULO 600. De los informes elabo-
rados por los lunciona-
rios del Ministerio dc Minas y Energia, en

desarrollo de la inspeccidn y vigilancia, se
remitird copia a la Superintendencia de Con-
trol de Cambios, con las observaciones que
consideren convenientes,

Igualmente el Ministerio de Minas y
Encrgfa informard al Banco de la Republica
sobre las zonas y ciudades en las que a su
juiclo, deban instalarse oficinas de compra de
los metales preciosos.

CAPITULO IX

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

ARTICULO 61o. Las prerrogativas y pre-
ferencias que por decre-
tos reglamentarios s¢ han otorgado a quiencs
cxplotan sin la autorizacion del Ministerio de
Minas y Enereia, los yacimientos de meta-
les preciosos de propiedad de la Nacion, se
aplicaran solo para las solicitudes ya admiti-
das y para las otorgadas.

PARAGRAFO Con todo, quiencs en la
actualidad se¢ encuen-
ran explotando yacimientos de metales pre-
cl0s0s sin la correspondiente autorizacion
del Ministerio de Minas y Energia, tendran
derecho prefcrencial para el otorgamiento de
la licencia, permiso o concesion, si presentan
ws solicitudes dentro de los cuatro (4) meses
siguientes a la expedicion de este decreto y
acreditan ser explotadores de 12 zona con
anterioridad a! primero (10.) de enero de
1985.

Si as( no lo hicicren, no gozarin de
ninguna prerrogativa y para todos los efectus
se considerardn como explotadores ilegales y
quedardn incursos en las sanciones estahle-
cidas por la Ley
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CAPITULO X

DISPOSICIONES FINALES

ARTICULO 620. El Ministerio de Minas y
Energia seguird prestan-
do la asistencia técnica de acuerdo con lo
ordenado cn cl decreto 1275 de 1970, pero
preferencialmente atenderd a los mineros
organizados en cooperalivas, asoclaciones y
entidades similares.
PARAGRAFO El Ministerio de Minas y
Energia regulara, me-
diante resoluciones, 1o referente a la pequena
y mediana mineria.
ARTICULO 630. En lo no contemplado
por este decreto, se apli-
card lo dispuesto en el decreto 1275 de 1970
y demids normas que lo adicionan, modifican
o subrogan.
PARAGRAFO Es entendido que cuan-
do en cste decrcto se
ordena dar aplicacion al decreto 1275 de
1970, se hace también remision a los demas
decretos que lo adicionan, modifican o sub
rogan

ARTICULO 640. El presente decrewo se
aplicard a las solicitudes
no admitidas, pero los recursos y las oposi-
ciones ya Inlerpuestas se tramitardn confor-
me con las disposiciones del régimen ante-
rior,

ARTICULO 650. Estedecretorige a partir
de la fecha de su expe-
dicion y dcroga toda disposicién en con-
trario.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dado cn Bogotd, D. E.. a 8 Febrero 198S.

BELISARIO BETANCUR
Presidente de la Republica
(Fdo.)

ALVARO LEYVA DURAN
Ministro de Minas y Energia
(Fdo.)
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